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پرس  

ڈوکی   نی لق ا و ذ محمد  

 

ای   

 مشیر

رئ 

ف
ف

 سجاد حمید یوس

 مشیر

مان ن احمد  سلم    

ر کی تلخیص

 

  پر مشتم اردو زببان میں عدالتی نظاب

  و قانون کی دنیا کا پہلا مجل ئینآ 

لد   ی   ۱ج 
 
ولائ ر  -،ج  مب 
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 مجل عدالتی نظاب

 

 

 

 

 

ر لتیمجل عدا"

 

ا ہےآئین ب اکستان اور اسلامی "  نظاب

 

اہم  ۔ شریعت کے قائم کردہ مثالوں پر یقین رکھ

 

ائع ہونے والی تمام ب

 

ے میں ش
ل
 
ج
م

کی   ٫افکار اہل قلم شرکااس 

 اس مجل کا  ان سے کلی اتفاق ضروری نہیں۔     ۔ہیںذاتی رائے 

ر  درج زیل  عدالتوں کے

 

رجمے/   اردو  میں  کےفیصلوں  تمام موضوعات کے متعلق مجل عدالتی نظاب

 

 تلخیص  کا خیر مقدم کرتی ہے۔ ب

 عظم  (1

 

 عدال

2)  

 

 وفاقی شرعی عدال

 عالیہ اسلام آبباد  (3

 

 عدال

 عالیہ پشاور  (4

 

 عدال

 عالیہ لاہور عد (5

 

 ال

 عالیہ بلوچستان  (6

 

 عدال

 عالیہ سندھ  (7

 

 عدال

 تمام ضلعی عدالتیں (8

 گلگت بلتستان  (9

 

ری عدال

ف

 مرک

 آزاد جموں و  کشمی  (10

 

ری عدال

ف

 مرک

 التیں خصوصی عد (11

 وفاقی اور صوببائ محتسب (12

ت  (13

 

  انصاف بین الاقوامی عدال

 

 

 

ری  پیشگی حقوق محفوظ ہے۔ جملہ رم ہے۔    کے بغیر  اجازتتحرب 
ب
 قانونی اور اخلاقی ج

 

اع

 

ے کے کسی حصہ کی کسی بھی قسم کی اش
ل
 
ج
م

 

ر کے اگلے شمارے میں

 

ا تلخیص اپنیمجل عدالتی نظاب

 

 پنی تحقیق بھیج دے۔ الئے اس میل پر  کرنے کے ئع ش

majala@gmail.comditor.e 
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ر 
 
ائ

 
ظ
 
ی ن

 
لہ عدالت  مج 

            ٫۲۰۲۳ستمبر   - جولائ 

 ________________________________________________________________ 

لس ادارات   
 مج

ر اقبال

 

، طالب علم شعبہ قانون ،بین الاقوامی اسلامی  مدب

 یونیورسٹی، اسلام آبباد

ر اعلی :مدب  ڈوکی و ریسرچ افیسر کے۔پی ببار  محمد ذوالقنی   

 

،ای 

 کونسل

 :

 

 سرپرس

، طالب علم شعبہ شریعہ،بین الاقوامی اسلامی  ریحان اللہ

 یونیورسٹی، اسلام آبباد

شری   

ر:  مدب 

اظم ،جامعہ محمدی شریفمحمد قمر الحق

ف

چینوٹ  ،،ب ر:   مدب 

الاقوامی اسلامی    طالب علم شعبہ شریعہ،بین اسد، محمد 

 یونیورسٹی، اسلام آبباد

شری   

ر :۲مدب   

ب فاروق

 

گورنمنٹ کالج   ،شعبہ قانون ،طالب علمعاق

لاہور ،یونیورسٹی  

ر:  ب مدب 

 

ای

ف

 ب

راسیاب خان  

ف

، طالب علم شعبہ شریعہ،بین الاقوامی  اف

 اسلامی یونیورسٹی، اسلام آبباد

ر   شری  مدب 

۳ :  

 

اورت 
 
لس  مش  

 مج

 

 مان سلم ن احمد  

ڈوکی ہائ کورٹ

 

 قانون دان  ببانیو  ای 

 

رئ 

ف
ف

 سجاد حمید یوس

ڈوکی ہائ  کورٹ

 

 ن ئین و قانونی آو ببا ای 
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 فہرس

نمبر   عنوان  تلخیص نگار  صفح 

 شمار 

  تلخیص نگاران  ۵

  پیش گفتار  ۶

  دیوانی فیصل   

 عظم کا ای  اہم فیصل غیر حاضری کی بنیاد پر سکول سے نکالے جانے والے طلباء کے       ذوالقنی محمد ۷

 

ببارے میں عدال  ۱ 

رئ ۸

ف
ف

 عظم کا بہت اہم فیصل  سجاد حمید یوس

 

 پہ ہی دیوانی مقدمات کا فیصل کرنے کے حوالے عدال

 

 ۲ پہلی سماع

 عظم کا ای  اہم فیصل  محمد اسد ۹

 

 کے متعلق عدال

 

 ۳ توہین عدال

ر اقبال ۱۰

 

 کے فیصلکو    مدب

 

ال

 

 عالیہ کا فیصل غیر ملکی ب

 

افذ کرنے پہ لاہور عدال

ف

ب اکستان میں ب  ۴ 

باا ۱۲ ب

 

ی ش
عل

انجم ٫  عظم کا اہم فیصل  

 

رہ اختیار سے متعلق عدال

 

ررا اوشکاب ات کی کونسل کے داب
 م
پ ی

 ۵ 

ب فاروق ۱۴

 

 عالیہ کا ای  اہم فیصل  عاق

 

 ۶ ملزم کا عدالتی کاروائ سے مسلسل غیر حاضر رہنے پر بلوچستان عدال

 عظم کا ای  انتہائ اہم فیصل       ذوالقنی محمد ۱۵

 

اخیر سے سنانے کے ببارے میں عدال

 

ب سے فیصل محفوظ کر کے ب

ف

 ۷ اعلی عدالتوں کی جای

 عظم کا اہم فیصل -۲آرٹیکل  محمد اسد ۱۷

 

 پرعدال

 

  

 

رارداد مقاصد( کی ب اکستانی آئین میں ح

 

اے)ف  ۸ 

ری شہادت پہ فیصل کیا جاسکتا ہے ۔ اور  ببار ثبوت ہمیشہ کس پر ڈالا جاسکتا ہے  دیوانی مقدمات میں  محمد اسد ۱۸

ف

رح کیے بغیر دستاوب 
ب
ج

 عالیہ کا ای  انتہائ اہم فیصل 

 

 ۔ اس حوالے سے اسلام آبباد عدال

۹ 

رئ ۲۱

ف
ف

رجانہ ڈالنے کے حوالے سے  سجاد حمید یوس
 
 ادا کرنے ب ا ہ

 

ریق کولاگ

ف

 عالیہ کا ای  مقدمات میں ہارنے والے ف

 

اسلام آبباد عدال

 مفصل فیصل 

۱۰ 

گ ریکارڈ کروانے کے حوالے سے ای   حمزہ خان  ۲۱

ف

شب

ف

ن
ڈیو کانفر

 

ڈریعہ وی 

ف

 عظم کا دیوانی مقدمہ جات میں گواہ کا بیان یب

 

عدال

 اہم فیصل 

۱۱ 

رئ ۲۳

ف
ف

اہ صاحب  ماحولیات پہ معزز جج  سجاد حمید یوس

 

فیصل کا ای  اہم منصور علی ش  ۱۲ 

رئ ۲۴

ف
ف

راسانی  سجاد حمید یوس
 
اہ صاحب ہ

 

فیصل ای  بہترین  کاپر جسٹس منصور علی ش  ۱۳ 

ڈاری فیصل      فوجب

ق احمدڈاکٹر محمد مشتا ۲۶ ب ہین مذتو 
 
کے ای  مقدمے میں لاہور ہائ کورٹ کا فیصل ہ  ۱۴ 

ب  فاروق ۲۹

 

 کی بنیاد نہ   عاق

 

 
ی ر اقص تفتیش ملزم کی بب

ف

ا اور ب

ف

اخیر، ڈی این اے ٹیسٹ کا نہ ہوب

 

( کے مقدمات میں ب  
 
ا ببالجبر )ری

ف

زب

 عظم کا اہم 

 

فیصل ہونے پر عدال  

۱۵ 

رین فیصل  محمد زیشان حیات  ۳۱

 

ر کے طریقہ کار  پر لاہور ہائ کورٹ،ملتان کےدو رکنی بینچ کا اہم ب

ف

ز
 س
کی

 ۱۶ منشیات کے 

ر اقبال ۳۳

 

 عالیہ کا ای  انتہائ اہم فیصل  مدب

 

ڈیو گرافی کے استعمال پر پشاور عدال

 

ر میں وی 

ف

ز
 س
کی

 ۱۷ منشیات کے 

ذوالقنی محمد  ۳۴  عالیہ مینگورہ بینچ کا ای  اہم فیصل  

 

 ۱۸ ڈاکٹرائن آف اکوب ائیڈ فیلڈ کے حوالے سے پشاور عدال

ڈاری ،-۲۶۵اور  ۹۴دفعہ  کامران علی چنہ ۳۶ پہ ای  اہم فیصل ۱۸۹۸سی،  مجموعہ ضابطہ فوجب  ۱۹ 
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 عظم کا ای  اہم  ایف آئ آر کے اندراج کے بعد کیا اس ایف آئ آر کو ختم کیا  احتشام الحق ۳۷

 

جاسکتا ہے کے حوالےسے عدال

 فیصل

۲۰ 

ذوالقنی محمد  ۳۹  عظم کا نمائندہ نمونہ  کے  حوالے سے اہم فیصل  

 

  عدال

    عائلی    

 

ب
فیصل   معاملات کی ببای  ۲۱ 

راقبال ۴۰

 

 عالیہ کا  مدب

 

فیصل فقہ جعفریہ میں بے اولاد بیوی   کے میراث کے حوالے سے لاہور عدال  ۲۲ 

رئ ۴۱

ف
ف

  سجاد حمید یوس

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

ع، طلاق اور تنسیخ نکاح پہ بہت ہی اہم 

ل

ف

خ

 عالیہ کی 

 

 ۲۳ لاہور عدال

ذوالقنی محمد  ۴۲  عظم کا ای  اہم فیصل  

 

 ۲۴ پڑ پوتےکے میراث کے حوالے سے عدال

ذوالقنی محمد  ۴۳ ادی کے  

 

 نکاح کے لئے کم سے کم عمر کی شرط اور کم عمری کی ش

 

 کے حوالے سے اسلام آبباد عدال

 
ف

کیس میں ضمای

 عالیہ کا ای  اہم فیصل 

۲۵ 

ذوالقنی محمد  ۴۵  عظم کا ای  اہم فیصل  

 

 ۲۶ ہبہ کے متعلق عدال

ذوالقنی محمد  ۴۶  عظم کا ای  اہم  فیصل  

 

 کے حوالے سے عدال

 
ف

 ۲۷ حق حضای

ذوالقنی محمد  ۴۸  عالیہ کا ای  اہم فیصل بباپ کی زندگی میں ہی فوت ہونے  

 

والے بیٹے کی بیوہ کی میراث کے حوالے سے پشاورعدال  ۲۸ 

ذوالقنی محمد  ۴۹  عظم کا ای  انتہائ اہم فیصل  

 

 کے حوالے سے عدال

 

 کے مقدمات میں میعاد سماع

 
 

 ۲۹ ورای

ذوالقنی محمد  ۵۱   

 

ان و نفقہ کے حوالے سے لاہور عدال

ف

عالیہ کا ای  اہم فیصلبیوی بچوں کے حق ب  ۳۰ 

 کے حوالے سے اہم  فیصل  حمزہ خان  ۵۳

 
 

 عالیہ کا طلاق الفار کے بعد مر جانے کی صورت میں بیوہ کے حق ورای

 

 ۳۱ پشاور عدال

۶۵ رقان احمد 

ف

 ۳۲ رتٹ  پٹیشن میں حقائق کی تحقیق کے حوالے سے ہائ کورٹ کے اختیارات پر فیصل ف
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مہ/   رج 
 
گاران ئ

 
ص ن

ی 
 
لخ
 
ت

 

ق احمد مشتا   محمد   ڈاکٹر   

دتعمیر ملت یونیورسٹی اسلام آببا ٫چیئرمین، شعبہ قانون، شفا  

 محمد  ذوالقنی 

ڈوکی و ریسرچ آفیسر خیبر پختونخوا ببار کونسل

 

 ای 

رئ 

ف
ف

 سجاد حمید یوس

ڈوکی ہائ کورٹ 

 

 ای 

 محمد اسد 

 ،بین الاقوامی  اسلامی یونیورسٹی اسلام آبباد  ٫طالب علم،شریعہ اینڈ لا

ر اقبال 

 

 مدب

 الاقوامی اسلامی یونیورسٹی اسلام آبباد طالب علم،شعبہ قانون،بین 

ب  ب

 

 ش
علی
 انجم   ہ

 طالب علم،شعبہ قانون،بین الاقوامی اسلامی یونیورسٹی اسلام آبباد

ب فاروق 

 

 عاق

 طالب علم،شعبہ قانون،گورنمنٹ کالج یونیورسٹی لاہور 

 حمزہ خان 

ڈوکی،خیبر پختونخوا ببار کونسل

 

 ای 

 محمد ذیشان حیات 

ڈوکی،ڈسٹرکٹ ببار ایسو

 

 سی ایشن ، نوشہرہ ای 

 کامران علی چنہ 

   کراچی لاء، آف بھٹو یونیورسٹی علی ذوالفقار  ایل۔ایل۔ بی ،د

 احتشام الحق 

 ،اسلامیہ کالج پشاور   ٫طالب علم،شریعہ اینڈ لا

رقان احمد 

ف

 ف

 ،بین الاقوامی  اسلامی یونیورسٹی اسلام آبباد  ٫طالب علم،شریعہ اینڈ لا
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 پیش گفتار 

ارے ہاں 
 
رب ا نہیں ہے اور ہ  بہت زب ادہ مضبوط و دب 

 

 
رات زب ادہ نظر ب اکستان میں قانون سے متعلق تحقیق کی روای

 

قانون کی تدریس و تحقیق کے میدان پر بھی قانون کی پریکٹس کے اب

 نئے تجرببات  آتے ہیں۔ کچھ عرصہ سے اس حوالے سے بعض خوشگوار تبدیلیاں دیکھنے میں آ رہی ہیں اور قانون کی تعلیم اور پریکٹس کے ساتھ ساتھ تحقیق کے

 
ف

 میدان میں بھی ی

اور قانون کے طلباء نے مل کر اردوسامنے آئے ہیں۔ مجل عدالتی   ری ہے۔ اس ببارے میں سب سے زب ادہ خوش آئند ببات یہ ہے کہ نوجوان وکلاء 

 

ر اس سلسلے کی ای  اہم ک

 

میں   نظاب

 عام فہم اند

 

رھاب ا ہے۔ عدالتی فیصلوں ی

 

 کو بہت منظم اور مربوط طریقے سے آگے بب

 

 
اندار روای

 

از میں رسائ قانون کے میدان میں اہم عدالتی فیصلوں کی تلخیص پیش کرنے کی ش

ری ہے۔

 

 تحقیق کی اولین ک

ا  ا بہت ضروری ہے کہ 

ف

آب اور عدالتوں کے فیصلوں کو عام آدمی کی دسترس میں اس انداز میں لے کر   کے دور میں قانونی نظام 

 

 
س نظام کے حقیقی اسٹیک ہولڈرز یعنی مابعد نوآببادی

ر یہ نظا 

ف

ری ہے اور یہاں ہی سے عام عوام کو پوری طرح ادراک ہو سکے کہ آج

ف

ارے عدالتی نظام اور عدلیہ کے فیصلوں کی زببان انگرب 
 
ا ہے۔ ہ

 

 ان کے حقوق کی نگہبانی کرب

 

م کس حد ی

ا ہے۔ نظام انصاف کی یہ اجنبیت عدم اعتماد کو جنم دیتی ہے۔ جناب جسٹس جواد ایس خواجہ نے 

 

نفاذ کے لئے سپریم کورٹ کا  اردو زببان کےآدمی کے لئے پورا نظام انصاف اجنبی بن جاب

رھ سکا۔ ملک کی مختلف جامعات میں قا

 

نون کی تعلیم اور تحقیق کا سلسلہ بھی فیصل صادر کر کے اس خلیج کو ب اٹنے کی ای  کوشس ضرور کی تھی مگر بدقسمتی سے یہ سلسلہ آگے نہیں بب

ری زببان ہی میں جاری ہے۔ ان حالات میں مجل 

ف

ر کی ٹیم    عدالتیانگرب 

 

نے ای  غیر معمولی کاوش کے طور پر عدلیہ کے اہم فیصلوں کو اردو قالب میں خلاصہ کے طور پیش کرنے کا نظاب

ر پر اعلی عدلیہ کے فیصلوں پر مختصر تبصروں کی صورت میں

ف

 کے شروع ہوا جو اب بباضابطہ شکل اختیار کر سلسلہ شروع کیا ہے۔ ابتدائ طور پر یہ کام فیس یب اور سوشل میڈب ا پلیٹ فارم

اور ا ہوں 

 

اور ان کے معاونی کو مبارک بباد پیش کرب ر کی پوری ٹیم 

 

ارے سامنے ہے۔ میں مجل قانونی نظاب
 
ے کی صورت میں ہ

ل
 
ج
م

ا ہوں کہ وہ اس مفید سلسلے کو   ای  ڈیجیٹل 

 

امید رکھ

 جاری رکھیں گے۔

ر الرحم 

ف

 پروفیسر ڈاکٹر عزب 

 صدر نشین ، کلیہء قانون، جامعہ قائد اعظم
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ں   ک ے ن ارے می  لے طلی اء  ے وا
 
ن ا ے ح 

ل ک ا
 
ی اد پ ر سک ول سے ن

 
ری ک ی ب ن

ی ر حاض 
 
میغ

 
عظ

ک ا ان ک     عدالت  

ی صلہ 
 
 1اہم ف

حمد 
م

ووک ی ت  
 
ں  ان د ی 

 
رب
 
والق

 
2د

  

 کیس کے حقائق:

امیء   آئینہ حیا  

ف

 دہم میں داخلہ لیتی ہیں لیکن مدعیہ سکول ۲۰۱۹سے لے کر مارچ  ۲۰۱۸اپریل  مدعیہ جو کہ پشاور ماڈل سکول سے   ب

 

 نہم کا امتحان ب اس کرنے کے بعد جماع

 

  جماع

 

ی

ڈا  

ف

ام خارج کرنے کی  ۲۰۱۸نومبر  ۲۳سے غیر حاضر ہوجاتی ہیں جس پر  ۲۰۱۸نومبر  ۵  ھذ

ف

ب سے مدعیہ کا ب

ف

ا ہے ۔ ب اد رہے کہ سکول کی جای

 

وجوہات ۲کو اسے سکول سے خارج کر دب ا جاب

ام خارج ہونے کے بعد مدعیہ  ۵سے فیس کی عدم ادائیگی اور  ۲۰۱۸میں جون  لکھی جاتی ہیں جن

ف

امل ہے ۔ سکول سے ب

 

کے بقیہ سیشن میں سکول نہیں  ۲۰۱۸نومبر سے غیر حاضری ش

ر ہو کر مدعیہ

 

انکار کردیتا ہے جس سے متاب بورڈ بھیجنے سے  ات دینے کے لئے پشاور 

ف

امتحاب ام بورڈ 

ف

ب اس کا  پر سکول  اس بنا  اور   عالیہپشاور    جاتی 

 

اور ابتدائ   عدال سے رجوع کرتی ہیں 

ً مدعیہ بورڈ کا امتحان دیتی ہیں جس میں وہ ب اس  ئ  ریلیف کے طور پر ہا اا

 

بب ج
 
ی

 

ی

ف

ن

رما دیتی ہے اور 

ف

ات دینے کی اجازت مرحمت ف

ف

 دہم کے امتحاب

 

بھی ہوجاتی ہے لیکن کورٹ مدعیہ کو جماع

ا ہے کہ پشاور  

 

 عایہاں پر مسئلہ یہ ہوجاب

 

ا ہے کہ مدعیہ    لیہعدال

 

فیصد سے کم ہے اور قوانی کے مطابق جس کی   ۶۶حاضری  سکول میں  کے   کا تفصیلی فیصل اس بنا پر اس کے خلاف آ جاب

 فیصد سے کم ہو تو وہ بورڈ کا امتحان دینے کا مجاز نہیں ہے ۔  ۶۶حاضری 

 عالیہ

 

 عظمکے فیصل کے خلاف مدعیہ    عدال

 

اور    عدال  عظمسے رجوع کرتی ہے 

 

، لگ  جارکنی بینچ کے سامنے    ۳کا    عدال ا ہے جس میں چیف جسٹس عمر عطا بندب ال صاحب 

 

ب

 کے بعد  

ف
ف

ریقین کو سن

ف

امل ہوتے ہیں۔ ف

 

اور جسٹس امین الدین خان ش اہ صاحب 

 

 عظمجسٹس منصور علی ش

 

اپنے فیصل کا آغاز حاضری کے حوالے سے پشاور بورڈ کے قوانی   عدال

ات دینے کے لئے طلباء کی 

ف

فیصد ہوتی ہے ۔ مدعیہ کا ۴۵فیصد حاضری لازمی ہے اور ریکارڈ کے مطابق مدعیہ کی حاضری   ۶۶سے کرتی ہے جس میں یہ ببات سامنے آتی ہے کہ بورڈ امتحاب

ا ہے کہ

 

رکھ ببات  یہ   کے سامنے 

 

وجہ سے مدعیہ سکول سے غیر حاضر رہتی ہے لیکن پھر بھی مدعیہ کی حاضری وکیل عدال ادی ہوجاتی ہے جس کی 

 

ش  

 
 

اس وق  مدعیہ کی چونکہ 

ازعہ ہوتی۶۰

ف
 

 کے سامنے پیش کرتے ہیں لیکن پرنسپل جو کہ ای  تو م

 

ڈا کے پرنسپل کا ای  خط عدال

ف

 وہ سکول ھذ

 

ب
طابقت   سے کوئ  ہے اور دوسرا اس کی ریکارڈ  فیصد ہے اور اس ببای

ا ہے ۔ ریکارڈ کا جا

 

 کرب

 

 کی بنیاد پر فیصل سنانے کی درخواس

 

 

ف

ان

ف

اور ان ، رحم  ڈردی 
 
 سے ہ

 

رہ لینے کے بعد  نہیں ہوتی جس کے بعد مدعیہ کے وکیل عدال

ف
 

 عظمب

 

اس نتیجے پر   عدال

ات کے لئے  پہنچتی ہے کہ ای  تو مدعیہ ب انچ نومبر کے بعد سکول سے غیر حاضر رہی ہوتی ہیں اور

ف

را واضح ہے ۔۶۶دوسرا یہ کہ بورڈ امتحاب

 

  فیصد کا قانون بھی بب

 عظم

 

ر کا حوالہ دے کر یہ لکھتا ہے کہ تعلیمی اداروں کے انتظامی ، نظم و ضبط اور ب الیسی امور شعبہ  عدال

ف

ز
 س
کی

ر تعلیم کے اپنے فیصل کے آغاز میں ہی مختلف 
 
بندوں پر چھوڑتے ہوئے ماہ

 مداخلت نہیں

 

ب ی

 

 کسی قانون ب ا بنیادی حقوق کی صریح خلاف ورزی نہ ہو اور اس کے ی

 

ب ی
ب
 عظم کرتی ح

 

ب سے رحم اور  عدال

ف

رے بہترین انداز میں مدعیہ کے وکیل کی جای

 

بب

ب متعلقہ
ب
ب ممکن ہوتی ہے ح

 

ڈردی کے بنیاد پر ریلیف ی
 
ڈردی کے بنیاد پر فیصل دینے کی ببات کا جواب دب ا ہے جس کا خلاصہ یہ ہے کہ ہ

 
ب ئ   قانون میں کوہ

ب
اور ح گنجائش موجود ہو 

ڈردی کی بنیاد پر ریلیف نہیں دے سکتی اور چونکہ بورڈ کا امتحان دینے کے لیے 
 
 قانون کی خلاف ورزی کرکے ہ

 

را واضح ہے تو گنجائش نہ ہو تو پھر عدال

 

چھیاسٹھ فیصد حاضری کا قانون بب

 کے ب اس یہ اختیار نہیں ہے کہ وہ مدعیہ کو ریلیف دے سکے اور یوں مدعیہ  گنجائش پیدا نہیں ہوسکتی تو اس لئےئ اس لئے کو

 

 خارج کر دکی کسی بھی عدال

 

 ہے ۔ی جاتی درخواس

 

 

 

 
1

ر کیا ہے۔   اہ نے تحرب 

 

  293 سپریم کورٹ آف ب اکستان  2022یہ اہم فیصل جسٹس منصور علی ش

2

ڈوکی و یسرچ آفیسر پشا ا 

 

 ۔ ور ببار ایسوسی ایشنی 
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ہلی لے   پ  ک ے حوا ے 
 
ن ی صلہ ک ر

 
دمات  ک ا ف

 
ی مق

 
 ن ہ ہی دی وان

میسماغت 
 

عظ
ہت  اہم    ک ا  عدالت   ی صلہپ 

 
  3۔ ف

ی
 
ن ر 

 
اد حمی د ی وسق سج 

4
 

 :تمہید

ب کیس    دیوانیعمومی پریکٹس یہ ہے کہ  
ب
اور ح اری ماتحت عدالتیں ب انچ ب انچ سال لگا لیتی ہیں 

 
 عالیہمقدمات میں ہ

 

 عظماور    عدال

 

 پہنچتا ہے تو اس میں کئی عشرے بیت   عدال

 

ی

رم کو اپنانے پہ زو

ف ف

 پہ کیس کا فیصل کر جاتے ہیں۔ اس فیصل کی خوبصورتی یہ ہے کہ اس نے ضابطہ دیوانی میں موجوداسُ میکاب

 

ر میں پہلی ہی سماع

ف

ز
 س
کی

ر دب ا ہے جس کے تحت مخصوص 

اری
 
رم کے ہوتے ہوئے بھی ہ

ف ف

رح کی ضرورت پڑتی ہے۔ لیکن اس میکاب
ب
ا ہی ان پہ ج

ف

ریقین کی شہادت ہوتی ہے اور ب

ف

ا ہے جس میں نہ تو ف

 

عدالتیں نہ صرف شہادت ریکارڈ کرتی  دب ا جاب

 چلی جاتی ہیں ا

 

رح ی
ب
ا ہے۔ہیں بلکہ ج

 

  ور یوں چند مہینوں کا کیس کئی سالوں پہ محیط ہوجاب

 :فیصل کے حقائق

ی زمین جس کا کل رقبہ ۱۹۸۹

 

لکی ی
م

 کی 

 

امی شخص خانیوال کے ڈپٹی کمشنر کو تحقیقات کے لیے ای  خط لکھتا ہے کہ حکوم

ف

کیوں ،  کنال ہے کی تحقیقات کی جائیں  ۱۵۔۹۷میں محمد عارف ب

ری( کے 

 

 
امی اشخاص نے دھوکہ دہی سے پہلے ای  ایسے شخص) مراد ولد موہ

ف

امی اور علی شیر ب

ف

راڈ کہ یہ زمین نوشیر ب

ف

اموں پہ منتقل کی۔ یہ ف

ف

ام منتقل کی جو کہ مر چکا تھا  اور بعد میں اپنے ب

ف

ب

راڈ کے ساتھ ہتھیاب ا گیا ہے۔

ف

ڈپٹی کمشنر نے متعلقہ آفیسر سے اس کی تحقیقات کروائیں تو پتہ چلا کہ مذکورہ زمین نوشیر اور اس کے ساتھی نے جس شخص کے   ہے اور حکومتی زمین کو ف

ام کروائ تھی او

ف

ام کروائ وہ شخص تین سال پہلے ہی  ب

ف

ام   ۱۹۷۱ر پھر اپنے ب

ف

ب کہ یہ زمین اس کے ب
ب
کو کی گئی۔ یہ رپورٹ ڈپٹی کمشنر کو بھیجی گئی اور بعد ازاں   ۱۹۷۴میں فوت ہو چکا تھا ح

ر آفسر کو بھیجی۔  

ف

 
ازعہ انتقال ہوا اسی بورڈ نے اس معاملے کو دیکھا اور    اسی رپورٹ کو ڈپٹی کمشنر نے بورڈ آف ریونیو کے س

ف
 

اور ان کے سامنے یہ سوال رکھا کہ جو م ریقین کو بلاب ا 

ف

تمام ف

  ہے اس کو کیوں کینسل نہ کیا جائے ؟

ام کو استعمال کیا گیا ہے نہ صرف یہ کہ وہ تین سال قبل مرچکا ہے بلکہ ان کے وارثین نے تو

ف

رکے کی زمین بھی اپنے  اس دوران یہ بھی معلوم پڑا کہ جس شخص کے ب

 

ام کروائ ہے اور ب

ف

 ب

ا  ۱۹۷۴وہ بھی   ام زمین کا انتقال کیا وہ تین سال قبل نہ صرف مر چکا تھا بلکہ 

ف

س کی جائیداد بچوں نے اگلے سے قبل کروائ ہے۔ گوب ا جس سال نوشیر اور اس کے ساتھی نے مراد کے ب

ام بھی کروائ تھی۔ انہیں حقائق نے نوشیر اور اس کے ساتھی کے کیس کو زمین بوس کر دب ا۔

ف

 ہی سال اپنے ب

ریقین

ف

ا ہے۔تمام ف

 

 کے بعد بورڈ نے یہ فیصل دب ا کہ مذکورہ انتقال غلط کیا گیا ہے اور اسے کینسل کیا جاب

ف
ف

   کو سن

 چلا گیا اور    دیوانیاس حکم کے خلاف نوشیر  

 

ل بھی ضرورت  دیوانیعدال
بلک ن
ریقین کی شہادت ریکارڈ کی اور بباقاعدہ ٹرائل کیا۔ جس کی 

ف

 نے دعویٰ، جواب دعویٰ کے بعد ف

 

نہ   عدال

اس کے خلاف ڈسٹرکٹ ذندہ تھا۔ بورڈ نے  تو  امی شخص 

ف

دب ا کہ مراد ب اور فیصل  دب ا  رار 

 

 نے بورڈ کا فیصل کالعدم ف

 

ٹرائل کے بعد عدال اپیل میں بھی   اور     کورٹ میں اپیل کیتھی۔ 

رار رکھا گیا۔ڈسٹرکٹ 

 

رف  عالیہاس کے بعد بورڈ نے لاہور   کورٹ کے فیصل کو بب

 

انی کی  درمیں   عدال

 

 جمع نظر ب

 

 عالیہاور لاہور   کیخواس

 

نے ماتحت دونوں عدالتوں کے فیصلوں   عدال

رار 

 

 عظمب ا اور بورڈ کے حق میں فیصل سنا دب ا۔ نوشیر اور اس کا ساتھی  دکو کالعدم ف

 

 عظماور کے خلاف گئے فیصلمیں اس  عدال

 

 اسی کیس میں دی گئی ہے عدال

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

 ۔کی 

 عظم

 

 ای  پورا    ۱۵سے لےکر آرڈر    ۱۲بطہ دیوانی کے آرڈر  ضامجموعہ  نے کہا کہ    عدال

 

 بباقاعدہ ٹرائل میں جا   طریقہ کاری

 

   ئےموجود ہے جس کے تحت عدال

 

بغیر پہلی ہی سماع

ا ہو  گر ٹرائل کی ضرورت  ،اپہ متعلقہ ریکارڈ کو دیکھ کر فیصل دے سکتی ہے 

ف

ب  اگر پورا کیس کسی ریکارڈ پہ منحصر ہے تو اس    ۔    محسوس 

 

اور اس ریکارڈ کو دیکھ عدال ریکارڈ کو منگواب ا جائے 

 پہ ہی فیصل  سنا دے۔

 

 ضائع کیے بغیر پہلی سماع

 
 

ا صحیح نہ ہوگا۔  کاریقہطر اسی مقام پہ معزز جج نے اس پورے   ٹرائل میں وق

ف

فیصل سے جسےکو خوب واضح کیا ہے۔ اس تفصیل میں جاب

  اسے اچھے سے پڑھا اور سمجھا جاسکتا ہے۔

 نے اس کے علاؤہ بہت ہی اہم نکتے پہ بھی مختصر بحث کی ہے اور وہ بحث بہت ہی اہم ہے۔ وہ یہ کہ  ضابطہ دیوانی کے دفعہ  عد

 

کے تحت حاصل ہونے   ۱۹۹آرٹیکلکے  آئین  اور    ۹ال

رہوالی دونوں  

 

[کار    داب

 
ف

رہکے تحت اسے    ۴کے آرٹیکل  آئین  بق ڈیل نہیں کیا تو  ہیں اور ای  ہی ہیں۔ اگر کسی انتظامی اتھارٹی نے کسی شخص کو قانون کے مطا  ] کنکری

 

حاصل   کار  داب

 
3 Judgement of Honorable Justice Yahya Afridi, Civil Appeal no 1011/2016 and Judgement of Sardar Ijaz judge  

Islamabad High Court, writ petition no 3159/2020. 
ڈوکی،  4

 

 ای 

 

 عالیہ  عدال
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اس کے لیے وہ شخص   اور   عالیہہے کہ اسے قانون کے مطابق ڈیل کیا جائے 

 

اور دفعہ    عدال دادرسی حاصل ہے کہ اسے قانون کے   ۹جاسکتا ہے  ضابطہ دیوانی کے تحت بھی اسے 

اور وہ اس کے لیے    ای  ہی    دیوانیمطابق ڈیل کیا جائے 

 
 

 جاسکتا ہے مگر وہ بیک وق

 

رہعدال

 

 سے سوالات اٹھتے بہتیہاں پر   نہیں جاسکتا۔  پر فورم    جاسکتا ہے دو   والے فورم پرکار   داب

ر دو  

ف

رہہیں کہ آج

 

ر کیسےکار    داب

ف

ریقین کو کے فورم

ف

 ہیں ؟ کیا اس کا مطلب یہ ہوگا کہ ف

 

رہ ای  ساتھ وجود رکھ سکت

 

 میں جاب ا جائے ؟ اس کی تو کار   داب

 

طے کرنے کا اختیار ہوگا کہ کس عدال

 نے ببات

 

 ضروری ہے۔ جہاں اس اہم نکتے پہ عدال

 

کی ہے وہاں پہ کچھ وجوہات کا ذکر بھی   قانون میں کوئ اجازت نہیں ہے۔ اس نکتے پہ ضرور بحث ہونی چاہیے اور اس کی وضاح

 کالعدم کرسکتی ہے۔  دیوانیملتا ہے جن کی بنیاد پہ کسی انتظامی اتھارٹی کے احکامات کو  

 

 ہی محدود رہنا پڑے گا۔ وہ وجوہات اگر کسی   دیوانیاور    عدال

 

 کو صرف انہی وجوہات ی

 

عدال

ڈ کرے گی۔ ان وجوہات کا ذکر فیصل میں موجود ہیں۔ دیوانیتو   جائےئے انتظامی اتھارٹی کے حکم میں ب ا

ف 

 یہ کیس ریمای

 

   عدال

ڈ یہ اہم نکتہ بیان کیا گیا ہے کہ   ری 

ف

 نے کسی انتظامی اتھارٹی    دیوانیم

 

ب ا   دیوانیکا حکم اگر پرکھنا ہے تو  عدال اور میرٹ   محدود رہے گی 

 

اور سوالات کی حد ی  صرف قانونی نکات 

 

عدال

افذ کرنے کا حکم صادر کرے گی کہ اسے قانون کے مطابق ڈیل کیا جائے۔ یعنی جیسے 

ف

 عالیہکیس کے حقائق پہ نہیں جاے گی بلکہ مدعی کے اس حق کو ب

 

میں کرتی ہے کہ حقائق   عدال

 عظمدیکھا جائے تو    بغیر ہی مقدمے کو قانونی سوالات کے بنیاد پہ پرکھتی ہے۔  ئےجا

 

 میں    عدال

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

 کو  دفعہ    دیوانینے اس 

 

کے تحت حاصل ہونے والے اختیارات کو   ۹عدال

 عالیہکے تحت  ۱۹۹آرٹیکل  آئین کے  

 

 عالیہجس طرح    کو حاصل ہونے والے اختیارات کی طرح دیکھا ہے اور ڈیل کیا ہے۔  عدال

 

دستوری حقوق کا محافظ ہے اور کسی بھی   عدال

 عالیہاتھارٹی کے حکم میں اگر کسی شخص کا دستوری حق مارا گیا ہو تو  

 

 گزار کو قانون کے  عدال

 

اسی   ۔جائے نمٹاب ا مطابق  اس اتھارٹی کو ھداب ات جاری کرسکتی ہے کہ مدعی ب ا درخواس

 عظمطرح 

 

 کہتی ہے  عدال

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

 بھی کسی انتظامی اتھارٹی کو ایسے ہی ھداب ات اور احکامات جاری کرسکتی ہے ۔ دیوانیکی یہ 

 

 عدال

 عظم

 

 عالیہنے لاہور  عدال

 

رار دب ا گیا تھا اور ز عدال

 

رار رکھا جس میں ریوینیو بورڈ کے فیصل کو صحیح ف

 

رف   مین واپسی کا حکم دی گیا تھا۔کا فیصل بب

 عالیہیہ فیصل بہت ہی اہم ہیں. اسی نوعیت کا فیصل سردار اعجاز اسحاق صاحب جسٹس  اسلام آبباد 

 

دونوں فیصلوں کو  بھی دے چکے ہیں اور وہ بھی انتہائ اہمیت کا حامل فیصل ہے۔ عدال

اری 
 
 میں دیوانی مقدمات کا فیصل سنائیں جن میں قانون نے عدالتو دیوانیپڑھنے اور سمجھنے کی ضرورت ہے۔ خاص کر ہ

 

ں کو چاہیے کہ ان فیصلوں پہ انحصار کرتے ہوئے پہلی ہی سماع

ا ای  بے مقصد عمل ہو۔

ف

رار دب ا ہے اور جن مقدمات میں ٹرائل میں جاب

 

 ایسا کرنے کو ضروری ف

 

 
 
 ی

 
علق

 
ک ے من ں  عدالت   میوہی 

 
عظ

ی صلہ عدالت  
 
ک ا ان ک  اہم ف

5 

حمد اسد
 6م

 :حقائق

رمین تحری  انصاف کے     

 

 

 کو ای  پریس کانفرنس میں عدلیہ کے متعلق ببات کرتے ہوئے لفظ "شرمناک" استعمال کیا، جس پر رجسٹرار ۲۰۱۳اگست  ۲۶عمران خان نے  چ

 

عدال

کو آرڈر جاری کیا کہ ۲۰۱۳اگست    ۳۱کے چیف جسٹس آف ب اکستان کو بھیجواب ا۔ جس پر چیف جسٹس صاحب نے اشتہاروں  نے ای  تفصیلی نوٹ بمعہ مذکورہ بیان کے اخباری    عظم

 کرے کہ اس کے خلاف آئین کے آرٹیکل  ۲۰۱۳ستمبر   ۲ن عمران خا

 

رو پیش ہو کر یہ وضاح  کے روبب

 

کو عدال

7

۲۰۴   

ف

 

 آرڈی

 

۲۰۰۳اور توہین عدال

8

 

 

کے تحت توہین عدال

 کی کاروائ کیوں نہ شروع کی جائے۔

ڈوکی  

 

ای  دن پر اپنے وکیل سینئر   عظمعمران خان مقررہ 

 

 کے  عدال

 

 میں جمع کروائے، جس میں   حامد خان کے ساتھ عدال

 

جواببات  عدال دو وضاحتی  اور  رو پیش ہوئے  روبب

ا کہ عمران خان اور اسکی ب ارٹی عدالتوں کا احترام کرتی ہے اور ان سے انصاف کی توقع رکھنے سمیت  سے معذرت کے بجائے یہ مؤقف لیا گ 

 

ڈوجہد عدال اور آزادی کیلئے جب  انکی بحالی 

اور یہ ببات وکلا اور اسکے اہلکاروں سے متعلق اپنی شکاب ات کی تلافی کیلئے عدالتو کرتی آئ ہے  اور الیکشن کمیشن  اور اسکی ب ارٹی کی شمولیت  ں سے رجوع  کرنے ء تحری  میں عمران خان 

 
5

 عظم ۲۰۱۴یہ اہم فیصل جسٹس ظہیر انور جمالی نے لکھا ہے اور اسے پی۔ایل۔ڈی۔  

 

  کے طور پر تلاش کیا جا سکتا ہے۔ ۳۶۷   عدال

6

 ۔یونیورسٹی اسلام آببادبین الاقوامی اسلامی  ، شریعہ و قانونطالب علم  
7 Constitution of the Islamic Republic of Pakistan, art. 204 
8 Contempt Of Court Ordinance,2003 
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 مجل عدالتی نظاب

یٹرننگ افسران  الیکشن میں ر  ۲۰۱۳سے واضح ہوتی ہے۔ نیز یہ کہ مذکورہ لفظ اعلی عدلیہ کے بجائے ماتحت عدلیہ کے ان اہلکاروں ،جنہوں نے سن  

9

کے طور پر ڈیوٹی سرانجام دی ، کے 

 کی طرف سے مسترد ہونے کے بعد ای  تیسرا تفصیلی جواب داخل کراب ا گیا جس میں مندرجہ ببالا د

 

ات عدال

ف

ڈوکی حامد متعلق تھا۔ یہ دونوں وضاحتی بیاب

 

لائل کے ساتھ ساتھ ای 

 کر محض ای  معنی کے تناظر میں نہیں سے     سیاق و سباق  کو  اور اگر یہ لفظ اس کے مؤکل نے استعمال بھی کیا ہو، تو اس  خان نے یہ دعوی کیا کہ مذکورہ لفظ اول توغلط رپورٹ ہوا

 

 
ہ

ے کیونکہ روزمرہ استعمال اور ڈکشنری میں لفظ "شرمناک" کے کئی معانی درج ہیں۔ اس کے علاوہ انہوں نے ان مخصوص حالات و وجوہات کا  دیکھنا

 

ن
 
ی
 
ہ
 جس کی وجہ سے  ذکر بھی کیاچا

ا اور ۲۰۱۳عمران خان نے پریس کانفرنس کی اور مذکورہ لفظ استعمال کیا، جس میں ریٹرننگ افسران پر 

ف

 کاری کرب

 

می  قو  کے الیکشن میں ڈیوٹی سے مبینہ غفلت سمیت دھاندلی میں سہول

 عدالتی ب الیسی ساز کمیٹی  

 

رار دینے، عدال

 

کا مبینہ دھاندلی پر سو کا ریٹرننگ افسران کے کردار کو سراہنے اور الیکشن امیدواروں کے آدھے سے زب ادہ شکاب ات کو بے بنیاد اور مضحکہ خیز ف

 کا مسلم لیگ  

 

اور عدال اریخ بنا تحری  انصاف کو سنے تبدیل کرنے  نموٹو نہ لینے 

 

ب  پر صدارتی انتخاببات کی 

 

درخواس اقدامات سے عمران خان کو پہنچنے والے دکھ جیسی کی   جیسے 

 ۔وجوہات کو مذکورہ لفظ استعمال کرنے کیلئے بطور جواز پیش کیا گیا

ڈوکی حامد خان نے

 

   توہین  قانونی طور پر ای 

 

  ایکٹ  عدال

10

 کے کام کرنے کے طریقہ کار  لف اور ب  کا  ۱  کی ذیلی دفعہ  ۳دفعہ  کے

 

اور اسکے فیصل پر اچھی سہارا لیا جس میں کسی عدال

 اور الفاظ کے ساتھ، مفاد عامہ کی خاطر کیے گئے تبصرہ کو تحفظ دب ا گیا ہے

 

 

ف

ن

  

 ، اسکے علاوہ حامد خان نے تین عدالتی فیصلوں۔  

11

  اختیار  کیا کہ  کی بنیاد پریہ مؤقف  

 

عدالتیں توہین عدال

رمانی کے  کے  

ف

اف

ف

ب ر میں جہاں توہین، عدالتی حکم کی 

ف

ز
 س
کی

کا  رویہ اختیار کرنے سمیت ضبط  ر میں عدالتیں نرم 

ف

ز
 س
کی

ان   ، ہو  امناسب لفظ کے استعمال کی وجہ سے واقع ہوئ 

ف

ب بجائے کسی 

 سے نرمی اختیار کرنے اور

 

ر اے۔ ملک کی بھی تھی اور دونوں وکلاء نے اس بنیاد پر عدال  

ف

ارنی جنرل م

 

رہ کرتی ہیں اور یہی رائے اب
 
لینے کی استدعا کی۔ اس    شو کاز نوٹس کو واپس  مظاہ

امعقول" کے معانی میں استعمال کرنے کا مؤقف لیا۔ 

ف

/ب امناسب

ف

 کے علاوہ عمران خان نے روسٹرم پر مذکورہ لفظ کو "ب

 سے کی گئی

 

 

ف

راج، اچھی ن

ف

 اور قاضی کے لیے طے شدہ اخلاقی معیارات، جس میں ٹھنڈا م

 

ب لٹ

ف

فض
 چاہے سخت الفاظ میں کیوں  تنقیدان عدالتی فیصلوں اور اسلام میں معاف کرنے کی 

 و قاضی کے ملزم سے غیر مشروط معافی مانگنے پر اصرار نہ کرنے جیسی صفات ، اور عمرا

 

را پن دکھانے اور توہین عدال

 

 نہ ہو، کو سہنے ، بب

 

ن خان کی اوپر بیان کی گئی شکاب ات کی کسی حد ی

ر میں غیر مشروط معافی مانگنے کے عمل کا غیر لازم ہونے اور آئین درستگی، دوران ٹرائل عمران خان کا اچھا رویہ، مناسب وضاحتی جو

ف

ز
 س
کی

 کے 

 

 حاضری، توہین عدال

 
 

روق اببات، بب

امناسب الفاظ استعمال نہ کرنے  ۶۶اور    ۱۹کے آرٹیکل  

ف

 نے مستقبل میں ب

 

باہکے تحت ب ارلیمان کے ای  ممبر کو حاصل آزادی رائے کا حق، جیسی وجوہات کی بنیاد پرعدال

ف 

ان کی     کی 

رک کر کے شوکاز نوٹس کو نمٹا دب ا۔

 

ڈ اصرار ب ری 

ف

 اورغیر مشروط معافی طلب کرنے پر م

 

 
 
الت  غ

 
ی ر ملک ی ن

ے ن ہ لاہور 12
 
ن  ک ر

 
د
 
اف
 
ں ن ان  می 

 
 و  ن اک سی

ی صلےک
 
 عالی ہک ے ف

ی صلہک ا  عدالت 
 
  13ف

ی ال
 
ر اف

 
 14مدپ

  حقائق:کیس کے

کہ    پیش کی گئی 

 

درخواس  کے سامنے ای  

 

 گزار کی طرف سے عدال

 

الث   ملکی  غیردرخواس

 

العمل  ایوارڈ  ب افذ 

ف

ب اکستان میں ب ۔  کو   و ں  دو  کیا جائے 
ن

ف

ب ی
ک

رڈھول"   

 

 الاقوامی  بین")  ب

و ل  ]کہ  جو   تھا  کیا  معاہدہ  کاروبباری  ای    نے(  کمپنی  لوکل")  گنج  شکر"   اور(  کمپنی

ف

ھن

 

پ ی

ای    سے      حوالے  کے  تجارت  درمیان   کےکمپنیوں      دونوں۔  تھا  سے  حوالے  کے  تجارت  [کی    ا

 
9 Returning Officer: The official in each constituency or electorate who conducts an election and announces the 

result. 
10 Contempt of Court Act,1976 
11 PLD 1998 SC 923, PLD 2012 SC 823, PLD 2013 SC 413 
12 Foreign Arbitral Award. 
13 Title of the case is M/s Tradhol International SA Sociedad Unipersonal V/S M/s Shakar Ganj Limited and can be 

searched as Civil Original Suit No.80492 of 2017. 
14Student of LLB, (7th Semester), International Islamic University Islamabad. 
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 مجل عدالتی نظاب

  اربیٹریشن  انٹرنیشنلآف    کورٹ  لندن  کمپنیاں  دونوں  میں  صورت  کے  تنازعہ  کہہوا    طے  بھی  یہ  میں  ساتھ  اور  ہوا  طے   معاہدہ

15

ای       تحت  کے  اصولوں  کے  ای  

 

ال

 

 مقرر  ب

    پھر  اور  کرےگی

 

ال

 

ب دوننوں     تیسرے  ای  مقرر شدہ 

 

ال

 

 کی  ادائیگی  عدم  کی  داریوں  زمہ  کے  معاہدہ  سے  طرف  کیگنج "   شکر"   ۔گیےکر  حل  کو  تنازعے  جو  گی  کرے  تقرر  کی  ب

رڈھول"   میں  صورت

 

   میں   اربیٹریشن  انٹرنیشنل  اف  کورٹ  لندن  خلاف  کے" شکرگنج  "   نے"    ب

 

ر درخواس

 

   میں نتیجے  کے  جس کی  داب

 

ال

 

اہم  ۔گئے   کیے مقرر  ب

 

   ”شکر گنج “  ب

 
 

 نےوق

  کی  توسیع  کی

 

ر درخواس

 

رہ کے اربیٹریشن انٹرنیشنل  آف کورٹ لندن  میں  لاہور  کورٹ  سول میں ساتھ  اور کی داب

 

الث  میں ساتھ  اور کیا  چیلنج کو اختیار داب

 

 انکار  سے  بیٹھنے میں  کاروائ کی  ب

الث   ۔کیا

 

رہ اپنے  ہوئے    رکھت   جاری  کو  کارروائ  اپنی  نے   ٹرایبونل  ب

 

   کو  دعوی  کے  " تھرڈول"  میں  ساتھ  دب ااور  فیصل پر  کار داب

 

رار  درس

 

رمانہ  پر “شکرگنج  “    ہوئے  دیتے  ف
ب
 کی  معاہدہ  اور  ج

  ۔کیا صادر حکم بھی کا کرنے ختم کو کاروائقانونی  جاری میں لاہور کورٹ سول کو “شکرگنج “ ساتھ کے اس ۔ہے کہتے ایوارڈ فائنل کو  جس۔دب ا سنا  فیصل حتمی کا کرنے ادا رقم

عالیہ  لاہور  

 

رڈھول"   میں  عدال

 

افز  کو  ایوارڈ  فائنل  کے  اربیٹریشن  انٹرنیشنل  اف  کورٹ  لندن  نے" ب

ف

   کیلئے  کرنے  ب

 

ر  درخواس

 

   اس  ۔دیکر  داب

 

جو      نےگنج " شکر  " پر  درخواس

افز  سے  سرے  تو  معاہدہ  یہ  کہ  تھا  یہ  اعتراض  ۔ہےدرج زیل    وہ        اٹھائے  اعتراضات

ف

   کو  معاہدے  اس  ہی  نہ  اور  ہوا  نہیں  ہی   العمل  ب

 

ٹ

ف

ن

 

 ب ی
می
ک

 ساتھ۔    گیا  کیا  دستخط  سے  طرف  کی  اتھارٹی  

رار خلاف کےکے "آئین"    ب اکستان کو معاہدے اس میں

 

 ۔دب ا ف

 عالیہ لاہور

 

  کو جواببات اور اعتراضات کے کمپنیوں  دونوں نے عدال

 
ف

 ۔رکھے سوالات ۵ سامنے اپنےئے ہو سن

 عالیہ آب ا .1

 

الث  ملکی غیر  ب اس کے عدال

 

افز کو ایوارڈ  ب

ف

 ؟۔ ہے اختیار کا کرنے ب

راڈھول“ مدعی  کیا .2

 

   ”ب

 
ف

الث ) نفاذ اور نے ]شناح

 

الث   ملکی غیر اور معاہدے کے  ب

 

[ ۲۰۱۱ ایکٹ،( ایوارڈز  ب

16

رات سارے تحت کے ۵ دفعہ کے

ف

   ؟ہیں کیے پیش  دستاوب 

  ایوارڈ فائنل  یہ کیا .3
ب
اقاب

ف

افذ ب

ف

 ہے؟ بباطل معاہدہ یہ کیونکہ ہےالعمل    ب

  ایوارڈ فائنل  یہ کیا .4
ب
اقاب

ف

افذ ب

ف

 ؟ ہے خلاف کےمفاد عوامی کے  ب اکستان یہ کیونکہ ہے  ب

ڈ ب الیسی ۔  پری  کیا .5

ف

 

ف
ف
 

ا لاگو میں عدالتوں  ب اکستان نظریہ  کا ت

 

 نہیں؟ ب ا ہے ہوب

 

 

رہ  تفصیلی کا سوالوں  ب انچوں نے لاہور عالیہ عدال

ف
 

ر۔  ہے ڈالی روشنی پر اس کر  لے جاب
 
 ہے: زیل  درج تفصیل کی سال ای   ہ

   میں  جواب  کے  سوال  پہلے

 

  ”قانون“   نے  عدال

17

رہ  کا  ۳  دفعہ  کے

ف
 

 عالیہ  کہ  کہا  کر  لے  جاب

 

رہ  خصوصی  ب اس  کے  عدال

 

  واضح   میں(  ڈی)۵  دفعہ  کے  ”قانون“  کیونکہ  ہے  اختیار  داب

   کہ  ہے  ہوا  لکھا

 

   مراد  سے  عدال

 

رہ  کا  اس  ب اس  کے  لاہور  کورٹ  سول  کہ  کہا  بھی  یہ  اور  ۔ہیںہے  عدالتیں  عالیٰ  دوسرےاور      عالیہ  عدال

 

 عالیہ  صرف  ہے  نہیں  اختیار  داب

 

 کے  عدال

 ۔ہے  ب اس

   لیے  کے  جواب  کے  سوال  دوسرے

 

رہ  کا  ۵  دفعہ  کے"    ”قانون“  نے  عدال

ف
 

رات  کہ  جو  لیا  جاب

ف

   ہے۔  سے  حوالے  کے  دوستاوب 

 

رات  کو  وکیل  کے" شکر گنج"   نے  عدال

ف

 کے  دستاوب 

راہمی

ف

ر  کوئ نے  اس کہ بتاب ا نے  اس میں جواب کیا،  سوال  سے حوالے کے ف

ف

رڈھول" ۔   کرائ نہیں  جمع  دستاوب 

 

رات تمام تحت  کے ۵  دفعہ نے  وکیل کے"    ب

ف

   جمع  دستاوب 
 
 اس ۔تھے کراے

  پر

 

راڈھول"   نے عدال

 

رات کی  "   ب

ف

  اور  دستاوب 

 

رار بخش کو تسلی کو درخواس

 

رھا گےآ کاروائ کر دے ف

 

 ۔دی بب

   ہوئے  آتے  پر  سوال  تیسرے

 

   ]اور  ۷  دفعہ  کے  ”قانون“  نے  عدال

ف

 
ف

 

[  نیوب ارک کنوی

18

   صورت  اس  صرف  کو  ایوارڈ  کہیہ لکھا ہے    میں  جس  کیا  ریفر  کو  ۵  دفعہ  کے
ب
اقاب

ف

افذ   ب

ف

  ب

رار العمل

 

ا ب ا ہو بباطل معاہدہ  وہ ہو آب ا  ایوارڈ یہ پر جس  معاہدہ وہ اگر ، گا  جائے دب ا ف

ف

ر اہلی  ب
 
  ۔ہو مبنی ہ

 

  وہ کہ ہے  پر " شکر گنج"  داری زمہ کی کرنے پیش  ثبوت کہا  نے عدال

 

ب
ای

 

 یہ کہ کرے ب

ریقین  ب ا  ہے  غلط  معاہدہ

ف

ا  کی  ف

ف

اکام  کہ  ہے،جو  مبنی  پر  اہلی  ب

ف

رڈھول  اور  رہی،  ب

 

   درستگی  کی  معاہدے  کو   ب

 

ب
ای

 

ریقین  دونوں  میں  ساتھ۔  کہا  کا  کرنے  ب

ف

   ببات  کی  ف

 

 
 

 میل    جو  ڈالی  نظر  تفصیلیپر       چ

   ۔  تھی  گئی  کی  زریعے  کے

 

رد  جس  کہ  کہا  ہوئے  کرتے  خارج  کو  اعتراض  کے”شکر گنج“  اور  ہے  مطابق  کے  ”قانون“  معاہدہ  کہ  دب ا  فیصل  یہ  اور  سنا  کو  دلائل  نے  عدال

ف

شکر “   نے  ف

  ۔تھا موجود اختیار  کا کرنے دستخط ب اس کے اس کئے دستخط پر معاہدہ سے طرف کی”گنج

 
15 London Court of International Arbitration. 
16 Recognition and Enforcement (Arbitration Agreements and Foreign Arbitral Awards) Act ,2011. 
17 Recognition and Enforcement (Arbitration Agreements and Foreign Arbitral Awards) Act ,2011. 
18 New York Convention on the recognition and Enforcement of foreign Arbitral Awards,1958. 
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   پر  سوال  چوتھے

 

الث کہ      ہے  گیا  لکھایہ      میں  جس  کیا  ریفر  کو(  ب()۲)۵  دفعہ  کے(    کنونشننیوب ارک  )    نے  عدال

 

افز  صورت  کواس  ایوارڈ  ب

ف

ب   جاسکتا  کیا نہیں  ب
ب
 عوامی  کے   ملک  اس  یہ  ح

   میں  جواب  کے  اس  ۔ہو  خلاف  کے  مفاد

 

   نے  عدال

 

رٹش  اور  عدالتوں  آمریکی  ،  عظمٰ  عدال ر  زب ادہ  کے  دنیا  کہ  کہا  اور  کیا  ریفر  کو  فیصلوں  مختلف  کے  عدالتوں  بب

 

 بین  نے  عدالتوں  ب

ا  دیکھا  سے  زاویے  محدود  ای    کو  نظر  نقطہ  کے  مفاد  عوامی  اس  میں  تجارت  الاقوامی

 

   ہے۔    جاب

 

رار  کو  سالمیت  کی  معاہدوں  تجارتی  عالمی  کہ  کہا  نے  عدال

 

رف  اور  ہے  ضروری  انتہائ  رکھنا  بب

رار  کو  تصور  خیز  مضحکہ  اس  کے  مفاد  عوامی  ہم  اگر

 

رف رار  سالمیت  یہ   تو  گے  رکھیں  بب

 

رف  ۔  سکتی  رہ  نہیں  بب

 

ڈ  نے  عدال ری 

ف

رار  بنیاد  بے  کو  اعتراض  اس  م

 

کے   ب اکستان  ایوارڈاس    کہ  کہا  کر  دے  ف

 ہے۔  ہوئ نہیں ورزی خلاف کی مفاد عوامی اور ”قانون“

   ہوئے تےآ پر  سوال  ب انچویں

 

  پری)    نے عدال

 
ف

(  ب الیسی انفورس

19

   ۔  ڈالی  روشنی پر

 

 تسلیم  کو  ب الیسی اس  نے اس  اور ہے  کنندہ دستخط  کا(کنونشننیوب ارک  )   ب اکستان کہ  کہا نے عدال

   پری)    اس(    ای)۲  دفعہ  کی  جس.    ہے  کی  بھی  سازی  ”قانون“  میں۲۰۱۱  لیے  کے  اس  میں  ساتھ  اور  ہے  کیا

 
ف

(  ب الیسی  انفورس

20

   ۔ہے  کہتی  میں  ببارے  کے  

 

   نے  عدال

 

 عدال

   میں  جس  کیا  ریفر  کو  فیصلوں  مختلف  کے  عظمٰ

 

   پری   نے  عدال

 
ف

ا  ما  کو  ب الیسی  انفورس

ف

الث   کہ   ہے  داری   زمہ  کی  عدالتوں  یہ  کہ   کہا  بھی  یہ  میں  ساتھ  اور۔  ہے  ب

 

 خیال  کا  تقدس  کی  معاہدہ  ب

  ۔کرے حفاظت کی  کاروں سرمایہ اور کرے

 

 

   اعتراضات  اپنے" شکر گنج"   کہ  کہا  نے  عدال

 

ب
ای

 

اکام  میں  کرنے  ب

ف

رآ  ۔  رہی  ب

ف

   میں  ج

 

   کہ  دب ا  فیصل  یہ  نے   عدال

 

الث   ملکی  غیر   عدال

 

افز   طرح  اس  کو  ایوارڈ  ب

ف

 ب اکستان  طرح   جس  گی  کر  ب

  میں

 

اہے کیا کو فیصل کے عدال

 

افذ کو ایوارڈ  فائنل کہ کہا یہ اور  جاب

ف

 ہیں۔  موجود  لوازمات تمام کےلئے کرنے ب

 

مرا  ی 
سل21ب

 
ک ان ات  ک ی ک ون

 
  22اوس

 
علق

 
ی ار سے من

 
ن
 
رہ اخ

 
میک ے داپ

 
عظ

ی صلہ عدالت  
 
 23ک ا اہم ف

م ح 
 
ن
ی ا ا

 
س علی 

24

 

 عظمٰ کے لئے   تسوالات کے جواببا یہ کیس درج زیل 

 

   میں پیش ہوا۔عدال

ررا آرڈتننس  کے دفعہ  کیا .1
 م
پ ی

 کی رائے درکار ہے؟ کے تحت شکاب ات کی کونسل۲۶کے لیے دفعہ  ای  خودمختار سیکشن ہے ب ا اس کے نفاذ }اے{  ۲۷

ررا، .2
 م
پ ی

ل کے خلاف ایکشن لے سکتا ہے ب ا اس کی نشرب ات بند کر سکتا ہے؟ئےسے راشکاب ات کی کونسل کیا 

ف

 ب
ی خ 

  لیے بغیر کسی 

  کیس کے  مختصر  حقائق کچھ یوں ہیں کہ  اے آر وائ
کی 
ب 

ف

پ

 کمیو

 

س
 لمیٹڈ

 
 
ر پرائیوی

ف

راد  " جلن"   نے ای  ڈرامہ سیریل  ز

ف

ل، اے آر وائ ڈیجیٹل پر نشر کیا ۔ کچھ اف

ف

 ب
ی خ 

ب  اپنے ٹی وی 

ف

کی جای

اقدار   اور ثقافتی  اور سماجی  اخلاقی  پر شکاب ات کی گئیں کہ کہانی ڈرامہ سیریل غیر   

 

ب اکستان سٹیزن پورب  میڈب ا ریگولیٹری   سے 

ف

الیکٹرای ب اکستان  اور  شکاب ات چیئرمین  کے خلاف ہے 

وائ کو تبصرے جمع   آر  ررا نے اے 
 م
پ ی

ررا نے تبصروں سے غیر اتھارٹی کو  مناسب کارروائ کے لیے بھیج دی گئیں۔ 
 م
پ ی

ڈ کر رہا ہے   ردی 

 

ب الزامات کی  وہ  کروانے کے لیے کہا جس میں 

اقسا ڈ  ری 

ف

م کو  وائ  آر  اے  کیں۔  جاری  ہداب ات  دو  پہلے  کر،  ہو  لیے  طمطمئن  کے  کرنے  رمیم 

 

ب میں   

 
 
اسکری کے  ڈرامہ سیریل  پہلے  سے  کرنے  کی   نشر  آرڈیننس  ررا 

 م
پ ی

اور  کہا 

ر   ۲۰۲۰ستمبر  ۱۰ی اور ڈرامہ سیریل کی دوببارہ نشرب ات سے متعلق ہے  اس کے تحت آرڈر  جو  نشرب ات پر ب ابند]اے[  ۲۷شق

 

کو  جاری کیا ۔ اے آر وائ نے آرڈر  کے خلاف اپیل داب

ررا آرڈیننس کے 
 م
پ ی

 عالیہکے تحت سندھ ]اے[۳۰دفعہ کی۔ 

 

ررا ۲۰۲۰ستمبر   ۱۵سے رجوع کیا جس کی اجازت  عدال
 م
پ ی

ڈ  کے لیے دب ا گیا کہ وہ ای   کو دی گئی تھی اور یہ معاملہ 

ف 

کو ریمای

 کرتے ہوئے اے آر وائ کو نوٹس جاری

 

 اعتراض مواد کی وضاح
ب
 کا  موقع  مناسب وجہ بیان کرنے کے بعد ای   نئے سرے سے فیصل کرے اور ڈرامے کے قاب

 

کریں اور سماع

راہم کریں ۔ سند

ف

 عالیہ ھف

 

  عدال

پ 

رار دب ا ۔ 

 

 کے حکم کو کالعدم ف

 
ف

ررا نے سندھ نے معاوی
 م
ی

 عالیہ

 

 عظمکے فیصل کے خلاف  عدال

 

 سے رجوع کیا ۔ عدال

 
ا 19

ف

الث ایوارڈ کو ب

 

  ب

 

 کرنے کی ب ابند ہوگی ۔ فذمعاہدہ کرنے والی رب اس
20 Pre-enforcement policy. 
21 Pakistan Electronic Media Regulatory Authority 
22 Council of Complaint 
23 Case citation: Civil petition No 3506 of 2020 

 ۔بین الاقوامی اسلامی یونیورسٹی اسلام آبباد میں شعبہ قانون کے تیسرے سمسٹر کی طالبہ ہے 24
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 عالیہ

 

رآن ب اک میں درج ہیں ان کے  عدال

 

ررا نے دو وجوہات بیان کی کہ  مذکورہ ڈرامہ سیریل کی کہانی / تھیم جو مذہبی احکام  ف
 م
پ ی

 کے مطابق 

 

 
 مطابق نہیں ہے  اور ملک کی کی ہدای

ڈ کے یہ ڈرامہ سیریل معاشرے کے سماجی/ثقافتی /اقدار جن میں بہنوئ اور سالی  کے درمیان تعلقات کے تقدس سے سمجھوتہ کرنے والا مواد ہے جو ا ری 

ف

 اعتراض ہے اور م
ب
نتہائ قاب

"   نوجوان طبقے کو اکسانے کی مہلک کوشش ہے ۔ اظرین کے جلناے آر وائ نے موقف اختیار کیا کہ ڈرامہ سیریل 

ف

ب  اعتراض مواد نہیں ہے جس سے کسی بھی 
ب
" میں کوئ قاب

ڈببات مجروح ہوں ب ا کسی بھی سماجی، اخلاقی، مذہبی  

ف

ب ا ثقافتی اصول کی خلاف ورزی کر رہا ہو۔ واضح طور پر عرض ہے کہ یہ  صرف ای  کہانی کو پیش کرتی ہے جو سماجی مسئلہ  پر مبنی ہے جب

ڈ ہائ   ری 

ف

  اور اس طرح کے منفی نتائج کو م

 
 

اکام رہالای

ف

اندہی کرنے میں ب

 
ف

ررا کسی بھی خاص خلاف ورزی کی ن
 م
پ ی

اور  ا ہے  

 

ررا اے آر وائ نے اس حوا۔  کرب
 م
پ ی

لے سے اعتراض اٹھاب ا کہ 

رہ اختیار ہے کہ وہ  بغیر    ۲۶دفعہ  آرڈیننس کے  

 

داب ررا کے ب اس یہ 
 م
پ ی

 کے بعد   ۔جاری کر سکتا ہے ب ا نہیں   کی رائے کے   شو کاز  نوٹسشکاب ات کی کونسل   کے تحت کیا 

ف
ف

ریقین کی ببات سن

ف

ف

 نے اپنے فیصل کا آغاز اس نقطے سے کیا کہ سب سے پہلے، ہم

 

ررا عدال
 م
پ ی

ریم ورک  

ف

ررا جیسی ریگولیٹری اتھارٹی کے قیام کا ف
 م
پ ی

ا مناسب سمجھتے ہیں کہ قانون   کے تحت 

ف

 اسے تصور کرب

  آئین کے آرٹیکل 

 
ف

ریم ورک جسکی ضمای

ف

 ۔کے ذریعے  دی گئی ہے]اے[  ۱۹اور   ۱۹آرڈیننس کے تحت  اور آزادی اظہار  اور معلومات کے بنیادی حقوق کو منظم کرنے کا ف

ررا آرڈیننس کی تمہید
 م
پ ی

جو 

25

ا ہے

 

 پھیلا۔کے ساتھ شروع ہوب

 

ا ہے اور میڈب ا نشرب ات کے ذریعے عوام ی

ف

اور ریگولیٹ کرب ا 

ف

ررا کا مقصد معلومات کے معیار کو بہتر  بناب
 م
پ ی

ا

ف

۔  آئینی سیاق   ب

و سباق

26

ا ہے اور میڈب ا کے مواد کو ریگولیٹ کر کے اظہاکے مطابق    

ف

رھاب

 

ررا کا کام تحفظ کو بب
 م
پ ی

 

 

روڈ کاس ا ہے ۔ میڈب ا بب

ف

ا ہے   ر رائے کی آزادی کو منظم کرب

 

ڈراموں کی شکل میں نشر ہوب

دیتا ہے روغ 

ف

کو ف رقی 

 

ب اور ثقافتی  ا ہے عوامی رائے 

 

ادا کرب ر کرنے میں اہم کردار 

 

بلکہ ]اے[  ۱۹آرٹیکل  آئین کے  معلومات کا حق   ۔جواجتماعی طور پر معاشرے کی تشکیل، عوام کو متاب

 

 

  ۲۰۱۷ یکٹارسائ کے    معلومات ی

27

 پہنچاب ا گیا ہے جو "معلومات" کا لازمی حصہ ہے   اگر ای  کو

 

امل ہے جو بطور عوام ی

 

اظہار   کے تحت تصور کیا گیا ہے اس میں میڈب ا مواد بھی ش

 ( ۱۹)آرٹیکل آزادی اظہار   تے ہیں۔آزادی کا حق  حاصل ہے تو دوسرے کو رسائ کا حق حاصل ہے کہ وہ معلومات حاصل کریں۔دونوں یہ بنیادی حقوق ای  دوسرے کی تکمیل کر

ڈببات، عقائد کو پہنچانے کے عمل سے مراد ہے اور مواصلات کی مختلف شکلوںکے تناظر  

ف

میں خیالات،  جب

28

امل ہے ذریعے رائے کا اظہار کے 

 

امل  ہےبھی ش

 

بولے گئے ب ا  ،۔ اس میں ش

ری الفاظ  کرنے کی اجازت دیتا ہے۔اظہار رائے کی آزادی ای  بنیا۔  علامتی اقدامات ،فنکارانہ کام ،تحرب 

 

 
 

راد کو کھل کر ببات چ

ف

انی حق ہے جو اف

ف

کے تحت صرف معلومات کی  دی ان

 محدود نہیں ہے۔

 

 کی گئی جو لوگوں کو سمجھنے  رسائ  ی

 

 
 

 ب ا کسی خاص معلومات دوسری طرف، عام طور پر ڈیٹا سے مراد ہے ب احقائق ب ا علم جو منظم ہو اور مختلف فارمیٹس میں ببات چ

ب سے یہ  دلیل دی گئی ہے کہ  مو

ف

ررا کی جای
 م
پ ی

ر  کے ب اس کسی بھی پروگرام کی نشرب ات پر   [۵]۲۵دفعہ  ضوع ب ا مسئلے کے ببارے میں فیصل لینے میں مددگار ہو .

ف

ف

کے تحت شکاب ات کی کون

ر د

ف

رمانے میں تجوب 
ب
 ب ا ج

 

رم

ف

ررا کو ای  آزاد  اختیار ]اے[۲۷دفعہ  ے سکتا ہے ۔ اور یہ دلیل دی گئی ہے، کہ  ب ابندی عائد کرنے کا کوئ اختیار نہیں ہے اور صرف کسی کارروائ کی م
 م
پ ی

( کے تحت شکاب ات  ۲(۔ ذیلی دفعہ )۵( اور ذیلی دفعہ )۲کی ذیلی دفعہ )    ۲۶دفعہ  رائے حاصل کرنے اور اس پر غور کرنے پر منحصر نہیں ہے۔ جبکہ  شکاب ات کی کونسل کی  دیتا  ہے  کہ وہ  

رہ لیں اور اپنی کو یہ  کی کونسل

ف
 

ر اختیار حاصل ہے کہ وہ "پروگراموں کے کسی بھی پہلو کے خلاف شکاب ات" کا جاب

ف

 ہے جو اسے ذیلی دفعہ)تجاوب 

 
 

( سے الگ بناتی  ۵پیش کرے یہ وہ طاق

ا ہے ۔ اور۵ہے، ذیلی دفعہ )

 

ر کرب

ف

رمانے کی تجوب 
ب
 ب ا ج

 

رم

ف

راد کی[۲]۲۶دفعہ ( کسی بھی کارروائ کی م

ف

رہ کے مطابق  کونسل اف

ف
 

 طرف سے کی گئی شکاب ات کو وصول کرے گی اور ان کا جاب

ررا آرڈیننس  ۔لے گی
 م
پ ی

 میں یہ کہتا ہے کہ مقننہ نے واضح طور پر اس []بی[۱]۳۰کا دفعہ  

 

 
ررا شکاب ات کی کونسل کی رائے حاصل کرنے اور اس پر دفعہ تنازعہ کی حمای

 م
پ ی

میں کہا ہے  کہ 

ر کی رائے سے آزاد ہو کر کام کرے گا۔اس نقطہ نظر میں  }اے{۲۷دفعہغور کرنے کے بعد عمل کرے جبکہ   

ف

ف

ررا شکاب ات کی کون
 م
پ ی

   یہ کہتا ہے کہ 

 

یہ پتہ لگانے کی کوشش   عدال

ریم ورک میں کیسے  

ف

رے ف

 

ب سے یہ بھی دلیل  پوری کرتی ہے کہ قانون کو بنانے کا مقصد کیا ہے اور اس کی انفرادی دفعات اس بب

ف

ررا کی جای
 م
پ ی

کے [۲]۲۶دفعہ دی گئی ہے کہ بیٹھی ہیں.

رہ لینے کا اختیار نہیں ہے جبکہ  سیکشن   شکاب ات کی کونسل تحت 

ف
 

ررا کے ب اس  اختیار ہے۔]اے[۲۷کے ب اس کسی اشتہار کے خلاف شکاب ات وصول کرنے اور ان کا جاب
 م
پ ی

 کے تحت 

ا ہے کہ مقننہ کا اس    ۲۶دفعہ( میں ذکر کیا گیا ہے۔  ۵کے ذیلی دفعہ )۲۶دفعہ( میں "اشتہار" کا ذکر نہیں ہے لیکن   ۲کی ذیلی دفعہ )  ۲۶دفعہ

 

ر ہوب
 
سیکشن کو   کو پورا پڑھنے کے بعد  یہ ظاہ

ا ہے  کہ۵کی ذیلی دفعہ )  ۲۶دفعہ۔  بنانے کا بنیادی مقصد کیا ہے 

 

 واضح کرب

 

کو پروگراموں ب ا اشتہارات    اس کا ارادہ ہے کہ شکاب ات کی کونسل( کی دفعات مقننہ کے ارادے کو کافی حد ی

رہ لینے کا اختیار ہے ۔ دو اہم بنیادی حقوق

ف
 

   کے کسی بھی پہلو کے خلاف شکاب ات کو وصول کرنے اور جاب

29

کو منظم کرنے کے لیے اور عوامی جگہ پر نشر اور موصول ہونے والا میڈب ا مواد 

 
25 Preamble of PEMRA Ordinance,2002. 
26 Constitutional point of view 
27 Right of Access to Information Act, 2017 
28 Mode of Communication 
29 Freedom of Expression and Information. 
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آرڈیننس   ررا 
 م
پ ی

ا ہے۔ پہلےآزاد  کے  ۲کے دفعہ  

 

ا ہے  تحت دو سطحی ریگولیٹری کے ذریعے ریگولیٹ کیا جاب

 

اداروں کے ذریعے جسےشکاب ات کی کونسل کہا جاب جو منتخب   عوامی ریگولیٹری 

امور شہریوں پر مشتم ہے،

ف

ررا کے ذریعے دوسرا ب
 م
پ ی

ر کنٹرول ریگولیٹری ادارہجو  کے زب 

 

 ہے۔ حکوم

اداروں کی بنیادی ذمہ داری ا ہے کہ میڈب ا مواد آرٹیکل    ان دونوں 

ف

 ہے ب ا نہیں    ]اے[۱۰اور    ۱۹اس ببات کو یقینی بناب

 

 
رہ لینے  ۔کے تحت آئینی شکای

ف
 

ررا کی طرف سے شکاب ات کا جاب
 م
پ ی

 

آرڈیننس کے     ررا 
 م
پ ی

اور  رن    ای  خودمختار پرو   ۲۷دفعہ  کو پڑھنے کے بعد یہ غور کیا گیا ہے کہ    ۲۷اور    ۲۶دفعہ    کے بعد 

 

اور  ب   اعتراض پہلو پر اس   نہیں ہے 
ب
ب ا اشتہار کے قاب پروگرام 

ر

 

 
 
کونسلن  پروی کی  شکاب ات  لیے  کے  درآمد  عمل  ہے   کے  ضرورت  کی  رائے  یہ   ۔کی  کہ   ہیں  کرتے  تعین  کا  ببات  اس  معیار  کے  ائستگی 

 

ش شدہ  قبول  پر  طور  عام  میں  کمیونٹی 

ڈرامہ"فحش

30

ب ا "جارحانہ " 

31

 ۔ب ا نہیں  ہے"  

ر مقصد جیسا کہ آئین کے آرٹیکل  " 

ف
 

اور"عوامی اخلاقیات" کے مفاد کو محفوظ بنانے کے جاب ائستگی" 

 

میں مذکور ہے۔ ایسا نہیں ہے کہ لوگ کیا سوچتے ہیں کہ کیا  نشر کرنے   ۱۹عوامی ش

ائستگی اور عوامی اخلاقیات کو نقصان پہنچانے کی بنیاد پر اس نشر

 

 ۔کے لیے ٹھیک ہے ب ا نہیں بلکہ عوامی ش

 

 نہیں کر سکت

  

رداس  ب ات کو روکا جاسکتا ہے جسے لوگ بب

 

ے  
 
ر رہن

ی ر حاض 
 
ی سے مسلسل غ

 
ی ک اروان

 
م ک ا عدالت ان   پ ر  ملر 

 
سی وچ 

 عالی ہن ل
ک ا ان ک     عدالت 

ی صلہ 
 
 32اہم ف

 
 

اروق
 
ت  ف

 
عاف

33

 

 اس 

 

 سے غیر حاضر رہا ہو۔جسٹس محمد کامران خان ملا خیل نے سوال اٹھاب ا کہ کیا ایسا شخص  میں فیصل کے مصنف جج درخواس

 

ا ہے جو مسلسل عدال

 

 میں شنوائ کا حق رکھ

 

  عدال

 

 

ائ، بلوچستان( کی عدال

ف

رب
 
 کلاس )ضلع ہ

 

رس

ف

 ف

 
 
 گزار( پر مجسٹری

 

ر مائنز میں کول معاملہ کچھ یوں ہے کہ سردار خان صاحب اور ای  دوسرے صاحب )درخواس

ف

ز

ف

ن

 

 ش
لی

ریگو

34

 

 گزار کو        ۷۰اور   ۱۲۱[ ، ۱]۱۵،۲۵کے دفعہ  

 

ب سے  درخواس

ف

ر کیا گیا اور ٹرائل کورٹ کی جای

 

 گزار پیش نہ کی  خلاف ورزی پر استغاثہ داب

 

پیشی کے سمن جاری کیے گئے لیکن درخواس

 ۔ہوئے

ارے ہاں ٹرائل کورٹس کے سمن ہوا میں اڑا دینے کا ای  عمومی
 
 غور ببات یہ ہے کہ ہ

ب
 کا بوجھ  یہاں قاب

 

ر کی غیر ضروری طوال

ف

ز
 س
کی

ا ہے اور یہ ہی وجہ ہے کہ عدلیہ پر 

 

 رویہ ب اب ا جاب

ریقین کے حقو ہیں

ف

 کے سمن کی تعمیل سے ف

 

اکہ صاف اور شفاف ٹرائل ہو سکے۔ عدال

 

ا ہے ب

ف

ریقین کی حاضری یقینی بناب

ف

ا ہے۔ خیر عدم ۔ سمن جاری کرنے کا مقصد ف

 

ق کا ہی تحفظ ہوب

 نے د

 

 پیشی پر عدال
ت ب
اقاب

ف

 میں پیش کیا جائے۔ ساتھ ہی اس ب

 

 گزار کو عدال

 

 گرفتاری جاری کیے اور حکم دب ا کہ درخواس

 
ف

 واری

 
ف

 ضمای
ت ب
اقاب

ف

 گزار کے ب

 

   رخواس

 
ف

 واری

 
ف

ضمای

 گزا

 

درخواس اہم 

 

ب دب ا گیا۔  دار کو ذاتی حیثیت میں پیش ہونے کا حکم  ب تحصیل 

 

ای

ف

 کی معطلی کی گرفتاری کی تعمیل نہ ہونے کی صورت میں متعلقہ ب

 
ف

ر سردار خان صاحب نے واری

 نے قبول کیا۔

 

 استدعا کی جسے عدال

ڈاری کے  مجموعہ   [۲]۵۷دفعہ  ضابطہ فوجب

35

اکہ عدالتی کاروائ قانون   

 

 میں پیشی ہے ب

 

 کا مقصد ملزم کی عدال

 
ف

 گرفتاری کو معطل کر سکتی ہے کیوں کہ واری

 
ف

 واری

 

کے تحت عدال

راہم کردہ آسانیوں  کے مطابق چل سکے۔ اس لیے عموماً

ف

 مجموعی قانون میں ف

 

ن ٹ

 

جی
بب

 گرفتاری معطل کر دیتی ہیں اور ہم 

 
ف

ر  عدالتیں ملزم کے پیش ہونے کی یقین دہانی پر واری

ف
 

اجاب

ف

کا ب

راہمی انصاف کے لیے رکا

ف

اور ف را مسئلہ ہے۔ ہمیں ان رویوں کو بدلنا ہے جو نظام عدل 

 

ر فائدہ فائدہ اٹھاتے ہیں جو کہ نظام عدل کے لیے ای  بب

ف
 

اجاب

ف

اوپر بیان کردہ آسانی کا ب وٹ ہیں۔ 

 سے مسلسل غیر حاضر رہے۔

 

 گزار بھی عدال

 

 اٹھاتے ہوئے درخواس

 
30 Obscene means offending against moral principles. 
31 Vulgar means making explicit and offensive reference to sex or bodily functions; coarse and rude. 
32 Case Citation: 2021 PCr.LJ 43. 

 ۔گورنمنٹ کالج یونیورسٹی لاہور میں قانون کے چوتھے سمسٹر کا طالب علم ہے 33
34 Coal Mines Regulations, 1926 
35 Section 75 cluase2 of the Code of Criminal Procedure, 1898. 
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ا تو عدال

 

 میں پیش نہیں ہوب

 

 گرفتاری کے بباوجود عدال

 
ف

 واری

 
ف

 ضمای
ت ب
اقاب

ف

ڈ ای  قانونی نکتہ یہ بھی ہے کہ اگر کوئ ب ری 

ف

ڈاری  کے مجموعہ یہاں م کے تحت ایسے   ۸۷دفعہ ضابطہ فوجب

رار دے سکتی ہے اور  

 

رق کرنے کا حکم بھی دے سکتی ہے۔ خیر    ۸۸دفعہ  شخص کو اشتہاری ف

 

ر    ۱۶کے تحت اس کی منقولہ و غیر منقولہ جائیداد ف  گزار کے وکیل   ۲۰۱۸اکتوبب

 

کو درخواس

 معطلی کے سلسلہ میں پیش ہوئے اور ان کی استدعا قبول کر لی گئی۔

 
ف

 ای  ببار پھر واری

ڈاری  کے    مجموعہ  اہ اے  -۲۵۹دفعہ  ضابطہ فوجب

ف

 گزار ملزم ہیں( کو دوران ٹرائل کسی بھی مرحلے پر بے گ

 

 کے ب اس اختیار ہے کہ ملزمان )اس کیس میں درخواس

 
 
کے تحت مجسٹری

 صا

 
 
ر کی جسے مجسٹری

 

 داب

 

 کے لیے درخواس

 

 
ی ر  گزار نے اس سیکشن کے تحت بب

 

ڈا درخواس

ف

ری کر سکتا ہے۔ ل  نے  سمجھتے ہوئے بب

 

کو خارج کر دب ا۔   ۲۰۱۸نومبر    ۶حب کی عدال

 کو 

 

ر بحث  ۲۰۱۸نومبر  ۲۲سیشن کورٹ نے بھی اس درخواس  گزار نے یہ زب 

 

اخوش درخواس

ف

 کو مسترد کیا۔ ان فیصلوں سے ب

 

 عالیہبلوچستان  درخواس

 

ر کی اور استدعا  عدال

 

میں داب

اکہ انصاف کے

 

ر استعمال سے روکا جائے ب

ف
 

اجاب

ف

ڈ ٹرائل چلا کر اختیارات کے ب ری 

ف

 صاحب کو م

 
 
ری کیا جائے اور مجسٹری  گزار کو بب

 

   تقاضے پورے ہوں۔کی کہ درخواس

 عالیہ

 

پر  عدال  سے غیر حاضری 

 

ببارہا عدال دیکھا تو معلوم ہوا کہ  ریکارڈ  کا  ب ٹرائل کورٹ 
ب
ببار   نے ح ر 

 
ہ  گرفتاری جاری کیے ہیں لیکن 

 
ف

واری  

 
ف

 ضمای
ت ب
اقاب

ف

ب ٹرائل کورٹ نے 

ر بحث سوال کا جواب دیتے ہو  گزار کی پیشی کی یقین دہائ کروائ جبکہ ایسا نہ ہو سکا۔ زب 

 

 گزار کے وکیل نے پیش ہو کر درخواس

 

ئے جسٹس محمد کامران خان ملا خیل نے درخواس

ر

 

تین اہم عدالتی نظاب

36

ر میں اعلیٰ عدلیہ نے یہ اصول بیان کیا ہے کہ نظام عدل کی بہتری کے لیے یہ ضروری ہے کہ ایسا کوئ بھی شخص عدکا حو  

 

 میں شنوائ کا الہ دب ا۔ ان تمام نظاب

 

ال

 سے غیر حاضر رہے 

 

ا ہے جو مسلسل عدال

 

 ،اس حق نہ رکھ

 

 ی

 
 

ب   وق
ب
 کے سامنے سرینڈر  ح

 

وہ عدال

37

 نہ کر دے۔

 خان ملا خیل نے یہ کہتے ہوئے  جسٹس محمد کامران 

 

ڈاری کے مجموعہ خارج کر دی کہ اگر درخواس  ۲۰۴دفعہ ضابطہ فوجب

 

 کی تعمیل کے بغیر یعنی درخواس

 
ف

کے تحت جاری کردہ واری

 گزار کے سرینڈر کے بغیر اس 

 

رار حاصل کرے تو  کو میرٹ پر قبول کر بھی لیا جائے تو یہ ٹرائل کورٹ کے عدالتی عمل کی توہین ہوگی کیوں کہ درخواس

ف

 سے ف

 

اگر کوئ شخص عدال

سے کوئ بھی شخص اپنے عمومی حقوق کھو بیٹھتا   وہ اپنے کچھ عمومی حقوق کھو بیٹھتا ہے۔ اس عدالتی آرڈر میں واضح کیا گیا ہے کہ ٹرائل کورٹس کے عدالتی آرڈر کی توہین اور عدم حاضری

 میں شنوائ کے لیے ایسے شخص کو سرینڈ

 

ا ہے۔ہے اور عدال

 

ا پڑب

ف

  ر کرب

 

ں   ک ے ن ارے می  ے 
 
ن ا

 
ی ے س ی ر س

 
اخ

 
ک ے ن  ک ر 

 
وظ

 
لے محف ی ص

 
ے ف ت  س

 
اب  ی ح 

ون ک
 
میاعلی عدالی

 
عظ

 عدالت  

ی صلہ
 
ی اہم ف

 
ت ہان ک ا ان ک  اب 

38  

حمد 
م

 
 
ووک ی ت  د

 
ں  ان د ی 

 
رب
 
39والق

 

 ۔کیس کے مختصر حقائق کچھ یوں ہیں 

ب سے لاہور  

ف

  لائن لمیٹڈ کیس میں کمشنر ان لینڈ ریونیو کی جای

 

اردرن گیس ب ای

ف

 عالیہکمشنر ان لینڈ ریونیو بنام سوئ ب

 

 فیصلوں کے خلاف  کے کے چار ٹیکس ریفرنسز    عدال

 

عدال

اپیل    عظم ٹو  فار لیو   

ف

ن

 

 ش
ی

 

 ب
ن ی

میں سول 

40

    ۔جمع کی جاتی ہے

 

 عظمجس کی سماع

 

اور جسٹس جمال   عدال ڈی  ری 

ف

آف یٰ   
 جی
ب

، جسٹس  یٰ 

عی س

ر 

ف
 

فاب کا تین رکنی بینچ جس میں جسٹس قاضی 

 کے دوران  

 

 عظممندوخیل صاحب کرتے ہیں لیکن سماع

 

ب سے مندرجہ ببالالائ  کے نوٹس میں یہ ببات    عدال

ف

ببالترتیب ای  سو   مدعیانجاتی ہے کہ کمشنر ان لینڈ ریونیو کی جای

رب ا

 

اور ای  سو ب ب  بیالیس 

ف

اخیر سے جمع ہوئ ہیں جبکہ دوسری جای

 

ب ا ہے کہ مندرجہ ببالا تمام    مدعیانلیس دنوں کی 

 

ب سے دعویٰ کیا  جاب

ف

اپنے   مدعیانیعنی کمشنر ان لینڈ ریونیو کی جای

 یعنی ساٹھ دنوں کے اندر ہی 

 
 

 عظممقررہ وق

 

 ۔  ہے ئمیں جمع ہو عدال

 
36 1999 SCMR 1619, PLD 2002 Lahore 74, 1999 PCr.LJ 1381.  
37 Surrender means to give oneself into the custody of the court or police at an appointed time and place. 

یٰ نے لکھا ہے اور اسے پی۔ایل۔ڈی۔  38

عی س

ر 

ف
 

 عظم ۲۰۲۳یہ اہم فیصل جسٹس قاضی فاب

 

  کے طور پر حوالہ دب ا ہے  ۲۴۱ عدال

39

ڈوکی 

 

 ۔ پشاور ببار ایسوسی ایشن چ آفیسر ریسرو  ای 
40 Civil Petition for leave to appeal. 
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 کے سامنے یہ ببات مدعیان

 

ب سے عدال

ف

 عالیہرکھی جاتی ہے کہ لاہور   کے وکیل کی جای

 

 عظمنے  مدعیان کے جس فیصل کے خلاف   عدال

 

 ۱۸سے رجوع کیا ہے تو وہ فیصل   عدال

 کے بعد نہ تو فیصل لکھا گیا اور نہ ہی سنا  ۲۰۲۱نومبر  

 

 عالیہ نے محفوظ کیا تھا یعنی سماع

 

 کے بعد عدال

 

ب   نمدعیاب ا گیا ۔  کو چار ٹیکس ریفرنسز کے کیس میں سماع

ف

کے وکیل کی جای

ڈ کہا گیا کہ نہ تو فیصل کے حوالے سے ہمیں کو ری 

ف

 کے سامنے مدعیان نوٹس ملا اور نہ ہی فیصل میں کوئ تفصیل درج ہے کہ یہ کب سناب ا گیا اور کب لکھا گیا ۔ ئ   سے م

 

کے وکیل نے عدال

 نہیں لکھا گیا تھا اور یہ کہ کو ہم نے فیصل کے نقول کے لئے درخو  ۲۰۲۱نومبر   ۲۸یہ ببات بھی رکھی کہ 

 

ب ی

 

 تھی کہ فیصل ی

 

 دی تھی لیکن وہ اس وجہ سے واپس ہوگ

 

کو  مدعیاناس

ب فیصل لاہور  ۲۰۲۲مارچ    ۲۴فیصلوں کا پتہ  
ب
 عالیہکو چلا ح

 

اپلوڈ ہوگئے تھے جس کے بعد    عدال  پر 

 
 

ب سای
 
دوببارہ   ۲۰۲۲اپریل    ۱نے فیصل کے نقول کے لئے    مدعیانکے وی کو 

 دی۔ درخوا

 

ب سے ای  اور ثبوت یہ رکھا گیا کہ " بلو سلپ " کے مطابق فیصل  مدعیانس

ف

  کو ہی سنائے گئے اور دستخط ہوئے ہیں۔مارچ  ۳۱کے جای

 کے بعد    مدعیان

 

ب سے کیس کے حقائق کی وضاح

ف

مکے وکیل کی جای

 ھ
لی

ب سے یہ حقیقت تسلیم کی گئی کہ لاہور    مدعاا

ف

 عالیہکے وکیل کی جای

 

اریخ   عدال

 

کے فیصلوں پر صرف ب

 ہی درج ہے اور فیصل سنانے کے حوالے سے  

 

 کو بتاب ا گیا کہ ارد گرد کے حالات و واقعات کو دیکھ کر یہ اندازہ لگاب ا جاسکتا   کوئسماع

 

ب سے عدال

ف

اریخ نہیں ہے لیکن ان کی جای

 

الگ ب

اخیر کے ساتھ جمع کی گئی ہے ۔ مدعیان ہے کہ

 

 ب

 

ب سے درخواس

ف

  کی جای

ر

ف

ارف

 

رار دب ا کہ چونکہ یہ ای  ببات تو حقیقت ہے کہ یہ فیصل ب

 

 نے غور و خوض کے بعد یہ ف

 

ب سے دلائل مکمل ہونے کے بعد عدال

ف

 کے دن نہیں لکھے گئے اور یقین کی جای

 

یخ سماع

ا مشکل ہے کہ کیا یہ

ف

 یہ پتہ لگاب

 

اریخ درج نہیں ہے جس کے بباع

 

 کے علاؤہ اور کوئ ب

 

اریخ سماع

 

    فیصل میں ب

 
 

روق  بب

 

 عظم درخواس

 

 تو   عدال

 

میں جمع ہوئ ہے ب ا نہیں۔ یہاں ی

 عظمیہ ای  عام سا کیس تھا لیکن اس کے بعد  

 

اریخ نہیں لکھی جاتی اور  عدال

 

 جنم لے رہی ہے کہ فیصلوں پر ب

 

 
رہ لیا ہے کہ ملک کی اعلی عدالتوں میں ای  غلط روای

ف
 

نے اس امر کا جاب

ا ہے کہ فیصل

 

اربسا اوقات یہ ہوب

 

ب اش

ف

 کی جای

 

 
 ہی لکھ دی جاتی ہے ۔ مندرجہ ببالا غلط روای

 

اریخ سماع

 

اریخ، ب

 

اخیر سے سنانے کے بباوجود فیصلوں پر فیصل لکھنے کی ب

 

ہ کرنے کے بعد اس  ب

  ۔مسئلے کے حل کے تین سوالات رکھے ہیں جو کہ زیل ہیں

اریخ لکھی جائے گی ؟ .1

 

  کیا فیصل پر ب

اریخ  .2

 

 ہیں؟کسی فیصل پر اگر ب

 

  فیصل موجود نہ ہو تو اس کے کیا نتائج ہو سکت

اور ارد گرد کے حالات و واقعات کو مد نظر رکھا .3 اریخ فیصل درج نہیں ہے اور وہ فیصل چیلنج ہوجائے تو کیا ریکارڈ 

 

 چیلنج ہوا   اگر کسی فیصل پر ب

 
 

روق جاسکتا ہے کہ کیا فیصل بب

 ہے ب ا نہیں ؟

ب سے سوالات رکھے

ف

 کی جای

 

کو  عدال ڈووکی 

 

ای  ر 

ف

عزب  اور طارق  ڈووکی 

 

ای  خان   کے لئے مخدوم علی 

 
ف

 کی معاوی

 

پر عدال ان سوالات    جانے کے بعد 

 

بطور معاونی عدال

41

 عظممقرر کیا گیا اور 

 

 کے لئے طلب کیا گیا۔ عدال

 
ف

ڈیشنل رجسٹرار کو بھی معاوی

 

   کے ای 

ڈووکی نے 

 

ضابطہ دیوانی مجموعہ پہلے سوال کے جواب میں مخدوم علی خان ای 

42

 کے سامنے رکھے جس میں آرڈر 

 

کے ۴۱اور آرڈر  ۷اور  ۳، {۲}۱رول ۲۰کے مختلف دفعات عدال

ڈووکی نے    ۳۱اور    ۳۰رول  

 

ای  ر 

ف

ب طارق عزب 

ف

امل ہیں جبکہ دوسری جای

 

 عظمش

 

 کی۔  عدال

 
ف

 کی معاوی

 

 عظمضابطہ دیوانی اور      مجموعہرولز سے عدال

 

رولز    عدال

43

کے مختلف 

 نے  

 

رہ لینے کے بعد عدال

ف
 

 عظمدفعات کا جاب

 

ڈب ا ، ڈھاکہ اور    عدال

ف 

ای رہ لیا ہے ۔ 

ف
 

 عظمکے پرانے فیصلوں کا جاب

 

 اس نتیجے پر   عدال

 

رہ لینے کے بعد عدال

ف
 

کے مختلف فیصلوں کا جاب

 فیصل

 
 

روق ب سے بب

ف

 عالیہ کی جای

 

ب سے ای  مس کنڈکٹ      پہنچی ہے کہ عدال

ف

ا تو یہ جج کی جای

 

اریخ فیصل نہیں لکھا جاب

 

ا لازمی ہے اور اگر کسی فیصل پر ب

ف

سناب ا جاب

44

ا 

 

کے زمرے میں آب

ارہ کیا کہ چونکہ  

 

 عظمہے۔ یہاں پر جسٹس صاحب نے اس امر کی طرف بھی اش

 

لئے لازمی ہے کہ ہم خود بھی کے ب اس بباقی عدالتوں پر چ   اینڈ بیلنس کا اختیار بھی ہے تو اس  عدال

 عظمضابطہ دیوانی ، مجموعہ  مندرجہ ببالا اصولوں کی ب اسداری کریں۔

 

رہ لینے کے بعد اس نتیجے پر پہنچی ہے کہ پہلے سوال کا جواب یہ ہے  عدال

ف
 

ر کا جاب

 

رولز ، آئین ب اکستان اور عدالتی نظاب

اریخ فیصل لکھنا لازمی اور ضروری ہے اور  

 

 نے کچھ یوں دب ا ہے کہ فیصلوں پر ب

 

اریخ ہے ۔ دوسرے سوال کا جواب عدال

 

اریخ فیصل سے مراد فیصل لکھنے ، سنانے اور دستخط کرنے کی ب

 

ب

 
41 Amicus Curiae: An amicus curiae is an individual or organization who is not a party to a legal case, but who is 

permitted to assist a court by offering information, expertise, or insight that has a bearing on the issues in the case. 
42 The Code of Civil Procedure, 1908. 
43 Supreme Court Rules,1980. 
44 Misconduct means dereliction of duty or unlawful or improper behavior. It also refers to an attorney's dishonesty or 

attempt to persuade a court or jury by using deceptive or reprehensible methods. 
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 ہیں کیونکہ اگر کو

 

اک ہوسکت

ف

رے خطر ب

 

اریخ فیصل نہ ہونے کے نتائج بب

 

 غلطی سے ئکہ فیصلوں پر ب

 

اریخ فیصل نہ ہو اور عدال

 

اریخ فیصل کا پتہ نہ فیصل چیلنج ہوجائے اور اس پر ب

 

 اصل ب

اریخ فیصل نہ ہونے سے

 

 نے کچھ یوں دب ا ہے کہ فیصلوں پر ب

 

 ہیں ۔ تیسرے سوال کا جواب عدال

 

اک نتائج ہوسکت

ف

رے خطرب

 

 کے   لگا سکے تو اس کے بب

 

اور عدال ای  تو عدالتی عملے 

ا ہے ۔

 

 کا بھی ضیاع ہوب

 
 

  قیمتی وق

 نے لکھا ہے کہ 

 

ر میں عدال

ف

اریخ نہ لکھ کر جج صاحبان تنقید سے بچنے کی کوشش کرتے ہیں فیصل کے آج

 

اہم ، عدالتی فیصلوں پر ب

 

ارے ب اس بباقی نچلی ب
 
ا ہوگا اور چونکہ ہ

ف

ر کو ختم کرب

 

اب

 

اس ب

ا ہوگا۔

ف

  عدالتوں کے احتساب کا اختیار بھی ہے تو اس وجہ سے ہمیں خود اپنے عمل سے مندرجہ ببالا اصولوں کو اپناب

 اس نتیجے پر پہنچی ہے کہ یہ تما   ر کی طرف صراحتیمندرجہ ببالا تمام امو

 

رہ لینے کے بعد عدال

ف
 

ریقین کے دلائل اور ریکارڈ کا جاب

ف

ارہ کرنے کے بعد جسٹس صاحب نے لکھا ہے کہ ف

 

م اش

ا ہے ۔

 

 کے لیے مقرر کیا جاب

 

 جمع کی گئی ہیں تو اس لئے ان درخواستوں کو بباقاعدہ سماع

 
 

روق   درخواستیں بب

  نوٹ : 

 

ً لکھا ہے کہ بھیجنے  کے رجسٹرار صاحبان کو اعلی عدالتوں نے اس فیصل کو تمام  عظمعدال ا

 

اریخ فیصل ں اعلی عدالتوکا حکم دیتے ہوئے صراح

 

سمیت تمام جج صاحبان فیصلوں پر ب

اریخ ہے ۔

 

اریخ فیصل سے مراد فیصل لکھنے ، سنانے اور دستخط کرنے کی ب

 

  لکھنے کے ب ابند ہیں اور ب

 

ی ک ل 
 
رب

 

ن ت  پ ر-۲ا ی 
 
ں خن ں  می  ی 

 
ب

 

ی ا
 
ان
 
اصد( ک ی ن اک سی

 
رارداد مق

 
میاے)ق

 
عظ

ی صلہ عدالت  
 
 ک ا اہم ف

حمد اسد
م

45

 

 کے سامنے بنیادی سوالات   یہ تھے کہ  

 

   کیاعدال

 

اے -۲  آرٹیکل  ب ا  قوانی   اسلامی  کو  آرٹیکل  کسی  کے  ب اکستان  آئین  عدال

46

 کی  اصولوں  جیسے   ب ابندی  کی  احکامات  اسلامی  درج  میں

راردےسکتی پرکالعدم بنیاد کی ورزی خلاف

 

  کون کو ورزی خلاف مجوزہ اس تو نہیں اگر اور کیسے تو ہاں اگر ہے؟ ف

 

  اور گا کرے درس

 

 کردارہوگا؟ کیا میں معاملے اس کا عدال

اہ حسن نسیم جسٹس چیف جواببات کے  سوالات ان

 

اریخی اپنے نے ش

 

  فیصل ب

 

" حاکم خان بنام رب اس

47

ام کے " 

ف

ا سے ب

ف

ا  جاب

 

 ۔ہے  جاب

 حقائق:

ر    بھٹوکی  بینظیر  عظم ا  وزب 

 

 
 حکم  ای    کا  معافی  میں  سزاؤں  ہوئے  کرتے  کواستعمال  اختیار  حاصل  تحت  کے  ۴۵آرٹیکل    کی  ب اکستان  آئین  کو  ۱۹۸۸  دسمبر  ۷/۸  نے  ب اکستان  پرصدر  ہدای

امہ

ف

  عمرقید  کو سزاؤں  کی مجرموں قید میں انتظار کے پھانسی کمی/تخفیف ای   سے میں  انہی اور گئی کی کمی/تخفیف میں سزاؤں مختلف کی  قیدیوں بند میں جیلوں  تحت کے جس  کیا جاری ب

ا تبدیل  میں

ف

امل کرب

 

رین/لواحقین مختلف سے  وجہ  جسکی تھا ش

 

اخوش متاب

ف

 رو  کی قانون اسلامی چونکہ کہ لیا مؤقف  اوریہ کیا چیلنج میں عدالتوں کو عمل اس کے صدر نے انہوں اور ہوئے  ب

رہ  ب ا  ولی اختیارصرف  کا کرنے معاف  کو مجرم کسی  سے

 

ا  ب اس کے شخص متاب

 

 تجاوز  سے حدود اسلامی  قانون  بھی  کوئ کہ ہے درج پر طور  واضح میں اے-۲ آرآٹیکل کے آئین  اور ہے  ہوب

راردب ا  کالعدم  اسکو  پس  ہے،  غیراسلامی  اختیار  کا  دینے  معافی  حاصل  کو  ب اکستان  صدر  تحت  کے  ۴۵  آرٹیکل  کے  ب اکستان  آئین  پس۔  گا  جائے  بناب ا  نہیں  کے  کر

 

 کو  مؤقف  اسی۔  جائے  ف

 عالیہ  لاہور

 

   رٹ  میں  عدال

 

   کو  مؤقف  انکے  نے  کورٹ  لاہور  پر  جس  گیا  کیا  پیش  میں  ۲۶  نمبر  درخواس

 

رار  ہوئے  کرتے  تسلیم  درس

 

ری  ب اس  کے  صدر  کہ  دب ا  ف  کے  سزاؤں  تعزب 

   اور  قصاص،  حدود،  علاوہ

 

 
    دی

ف

 

راردب ا  کالعدم   کو  ۴۵  آرٹیکل  پس  نہیں   اختیار  کا  کرنے  معاف  کو  سزاؤں  گئی  دی  تحت  کے  آرڈی

 

 نمبر  اپیل  کوسول  فیصل  اس  کے  ہائیکورٹ  لاہور۔  گیا  ف

 عظم  تحت  کے  ۳۹اور    ۲۸

 

امہ  معافی  کے صدر  سزا   کی  پھانسی   جنکی  کیا  چیلنج  نے  لوگوں ان  میں  عدال

ف

 عالیہلاہور  لیکن  تھی  ہوئ  تبدیل   میں  قید  عمر  تحت  کے   ب

 

 انکی  نے  فیصل کے  عدال

 ۔تھی دی کر  بحال سے پھر سزا

 
 ، ب اکستان۔دبین الاقوامی یونیورسٹی اسلام آببا،  شریعہ و قانونطالب علم  45

46 Article 2A: The Objectives Resolution to form part of substantive provisions: The principles and provisions set 

out in the Objectives Resolution reproduced in the Annex are hereby made substantive part of the Constitution and 

shall have effect accordingly. 
47 PLD 1992 SC 595 
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 عظم

 

    آرٹیکل  آئینی  سپرا  کوئ  میں  اےسچ-۲  آرٹیکل  کیا  کہ  تھا  یہ  سوال  بنیادی  سامنے  کے  عدال

48

ا  کنٹرول  کو  آئین  جو  ہے

 

راردب ا  نے  ہائیکورٹ  طرح  جس  ہے  کرب

 

 کوئ  اورکیا  ف

 

 

رار کالعدم کو ۴۵ آرٹیکل جیسے حصے کسی کے پرآئین بنیاد کی دعوی کے ورزی خلاف کی قوانی اسلامی ب ا اے-۲ آرٹیکل عدال

 

  ۔نہیں ب ا ہے سکتی دے ف

 

 

ڈنے  جواببات  کے  سوالوں  ان  نے  عدال

ف 

اریخ  عدالتی  کی  اے-۲  آرٹیکل  کیلئے  کرنے  تعین   کا  کےمقام  اے-۲  اورآرٹیکل  ڈھوی

 

رہ  کا  کیس  الرحم  ضیاء  اور  جیلانی  آسمہ  اور  دیکھی  ب

ف
 

 جاب

   لیکر

 

ب
ای

 

رارداد  نظرمیں  کی  عدلیہ  اعلی  کہ  کیا  ب

 

،  کی  مقاصد  ف

 

  

 

رمیم  آئینی  آٹھویں  کی  ۱۹۸۵  ح

 

ر  آئینی  سپرا  قبل  سے  ب

ف

 ضیاء  لیکن  تھی،  کی  افتتاحیہ  کے  آئین  محض  بجائے  کے  دستاوب 

رارداد  جیسے  کہ  چھوڑا  تصور  ایسا  نے  ریمارکس  چند  میں  فیصل  کے  کیس  الرحم

 

   کی  آئینی  سپرا  وہ    تو  جائے  بناب ا  حصہ  کا  آئین  میں  شکل  کی  آرٹیکل  اگر  کو  مقاصد  ف

 

  

 

ڈ۔  گا  لے  ب ا  ح ری 

ف

 م

 

 

   کیلئے  وضاح

 

رارداد  میں  ۱۹۴۹  نے  عدال

 

   کے  منظوری   کی  مقاصد  ف

 
 

راور  مختلف  والی  ہونے  پر  فلور  اسمبلی  وق رہ  کا  اقدامات  کے  بعد  کے  اس  تقارب 

ف
 

   لیکر  جاب

 

ب
ای

 

رارداد کہ  کیا  ب

 

 مقاصد  ف

ر اسکو بھی پر کہی  ب ارلیمان ہوئے کرتے  منظور کو

ف

ا نہیں ارادہ کا  دینے درجہ  کا  سپراآئینی  دستاوب 

 

 سازی آئین کی  ب ارلیمان جو تھا  رہا دیکھ پر طور کے افتتاحیہ  ایسے ای   محض اسکو  وہ بلکہ  تھا رکھ

   ۔کرے رہنمائ دوران کے

   بعد  اسکے

 

عدالتی فیصل  جو   اصول  دو  کے   تشریح  کی  قانون  بھی  کسی  نے  عدال

49

   کی  ب ارلیمان  متعلق  سے  قانون  بھی  کسی    کہ  کیا  ذکر   کا  ہیں،  درج  میں   

 

 

ف

 کو  آئین  سارے  کیلئے  جانچن   ن

 عالیہ  پرلاہور  معاملے  اوراس  جائے،  کی  کوشش  کی  کرنے  پیدا  آہنگی  ہم  درمیان  انکے  میں  صورت  کی  ہونے  تصادم  میں  آرٹیکلز  دو  کے  آئین   اور  جائے  دیکھا  ساتھ  ای  

 

 کے  عدال

   میں  ۳۹  نمبر  اپیل  سول  ۔ذکرکیا  کا  اپنانے  نہ  کو  اصولوں  دو  ان  فیصلمیں
 ب 
پ
 ا

 

ب

ف

ڈوکی  وکیل  کےاان   لی

 

   کی  دلائل  کے  الباسط  ڈاکٹرعبد  ای 

 

۔ بناب ا   حصہ  کا  فیصل  اورانکو  کی  تعریف  نے  عدال

رارداد مطابق کے الباسط ڈاکٹرعبد

 

ڈا اقتداراعلی  سے رو کی مقاصد ف

ف

 اس۔   گے کریں  استعمال ذریعے کے ب ارلیمان  یعنی نمائندوں اپنے وہ کہ جو ہے  گیا کیا  تفویض کو عوام سے طرف کی ج

   یہ  سے  جس  گئی،  کی  نہیں  تفویض  اقتداراعلی  بھی  پر  کہیں  کو  عدلیہ  میں  سکیم  پوری

 

ب
ای

 

ا  ب

 

   اختیار  کا  سازی  قانون  کہ  ہے  ہوب

 

   یہی  اور  ہے  ب اس  کے  ب ارلیمان  بجائے  کے  عدال

 

 

ف

 ن

   اس  کی  ب ارلیمان

 
 

ب   تھی  بھی  وق
ب
رارداد  وہ  ح

 

رار  کالعدم  کو  قانون  پر،کسی  اوربنیاد  کسی  درج  میں  آئین  عدلیہ  پس  تھی،  رہی  کر  منظور  کو  مقاصد  ف

 

 لیکن  ہو  رکھتی  اختیاربھلے  کا  دینے  ف

امہ  معافی  صدرکا  مطابق  انکے  علاوہ  کے  اس۔  ہے  نہیں  اختیار  کا  کرنے  ایسا  ب اس  کے  اسکے  پر  بنیاد  کی  اے-۲  آرٹیکل

ف

 فوجی  محض  بجائے  کے  مجرموں  عام  ب افتہ  سزا  سے  عدالتوں  عام  ب

 ۔  تھا  کیلئے  قیدیوں  سیاسی  والے  ب انے  سزا  سے  عدالتوں

 

   کہ   دب ا  فیصل  یہ  میں  روشنی  کی  وحقائق  دلائل  سب   ان  نے  عالیہ  عدال

 

 ورزی  خلاف  کی  قوانی  اسلامی  ب ا  اے-۲  آرٹیکل  عدال

رار  کالعدم  کو  قانون  کسی  پر  بنیاد  کی

 

   اسکو  وہی  صرف  اور  لائے،  میں  علم  کے  ب ارلیمان  ببات  یہ  وہ  تو  جائے  آ  سامنے  کے  عدلیہ  قانون  ایسا  اگر  اور  رکھتی  نہیں  اختیار  کا  دینے  ف

 

 ب ا  کرنے  درس

  جبکہ ہے رکھتی اختیار کا اٹھانے اقدام مناسب   اور کوئ

 

 عالیہ  واپس کو اپیلوں درج پر  معاملے نےاس عدال

 

ڈ عدال

ف 

   اور دب ا کر  ریمای

 

 
 بنیاد کی اے-۲ آرٹیکل  کو معاملے اس کہ کی ہدای

امہ  معافی کے  صدر  آب ا  کہ دیکھے  پر   بنیاد  اس  بجائے،  کے  دیکھنے  پر

ف

ر  کیا  اور  تھے؟  مراد  قیدی  سیاسی محض  ب ا  تھی  مراد  سزائیں  کی  مجرموں  تمام   میں   آرڈر  ب

ف

 حکام  جیل میں  صورت  الذکر  مؤج

رار کالعدم احکامات کے  دینے فائدہ کو سب  سے طرف کی

 

  دیے ف

 

 ۔نہیں ب ا ہیں جاسکت

 ۔ہے اہم کافی جو، لکھے بھی نوٹ اضافی نے الاسلام عبدالشکور اور الرحم  شفیع جسٹس جبکہ کیا اتفاق نے ججز ۴ دیگر موجود میں بینچ  سے فیصل اس

 

ہے   ا 
 
اسک ی ی صلہ ک ی ا ح 

 
 ن ہ ف

ہادت  ی ش 
 

اوپ ر
 
ی ر دسی

 
ے ب غ رح ک ن  ں ج   می 

دمات 
 
ی مق

 
ن ار    اور ۔ دی وان

ی وت  
 
ہ  50ب

 
س ہے ک س پ ر  ہمی  ا 

 
اسک ی الا ح 

 
ن اد اس  ۔ د

 

لے سے اسلام ا  عالی ہحوا
ی    عدالت 

 
ت ہان ک ا ان ک  اب 

ی صلہ 
 
  51اہم ف

 
 
49 PLD 1957 SC 219   
50 Burden of Proof 
51 Tile of the case M/s Naseem & Company and others Vs Capital Development Authority and others and can be 

searched as Writ Petition no.3159 of 2020. 
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حمد اسد
م

52

 

ری شہادت پہ فیصل کیا جاسکتا ہے 

ف

رح کیے بغیر کیا صرف دستاوب 
ب
ر کیا،دیوانی مقدمات میں ج  ب ا گی آئے ہی مدعی پر صرف پر طور کلی داری ذمہ کی کرنے  پیش  ثبوت ب ا  ثبوت ببار میں کیس  ہ 

 ۔ہے دب ا ساتھ کے تفصیل میں فیصل اس نے خان سرداراعجازاسحاق جسٹس جواب کا  سوال اس ہے؟ سکتا جا  کیا منتقل بھی طرف کی ب ارٹی تیسری کسی علیہ ب ا مدعی اسکو

ڈ نسیم کہ ہیں یوں کچھ حقائق مختصر کے کیس پہلے سے جانے میں تفصیل  مدعی) اے ڈی سی میں ۱۹۹۱ ذریعے کے( ۲ نمبر مدعی)کمپنی اینڈ نسیم ایس-ایم کمپنی اپنی نے(  ۱ نمبر مدعی)جاوی 

   کی  الاٹمنٹ  کی  پلاٹ  صنعتی  گزکے  مربع  ۲۲۲۲  ای    میں  زون  صنعتی  کے  کہوٹہ  کو(  علیہ

 

   کو  پرمدعی   اقساط  سالہ  تین  اور  کیا  منظور  نے  اے   ڈی  سی  کو  جس  دی  درخواس

 
ف

روح

ف

 کرنے  ف

ر  آمادگی  کی
 
   اے  ڈی  سی  لیکن  تھیں  دی  کر  ادا  اقساط  فیصد۷۵  کے  پلاٹ  نے  اس  مطابق  کے  مدعی۔  کی  ظاہ

 
 

۔ سکا  بہترکر  اسکو  ہی  اورنہ  سکا  دے  قبضہ  کا  پلاٹ  کو  اسکو  نہ  پر  مقررہ  وق

رکار

ف

  نے مدعی جسکو  دب ا کر منسوخ کو الاٹمنٹ اس پر بنیاد کی کرنے نہ ادا اقساط بقاب ا  سے طرف کی مدعی میں ۲۰۰۰ نے اے ڈی  سی آج

 

  نے مدعی۔  کیا چیلنج میں عدال

 

 دعوی میں عدال

رکیا حق استقرار

 

  یعنی داب

 

رار ملکیت اسکی پلاٹ مذکورہ کہ کی استدعا سے عدال

 

 ۔جائے دب ا پلاٹ متبادل اسکا تو سکتا جا دب ا نہیں پلاٹ وہی اگر اور جائے دلواب ا قبضہ دیکراسکا ف

رح  دوران  میں  کورٹ  ٹرائل  لیکن۔  کیا  مسترد  کو  دعوؤں  تمام  کے  مدعی  نے  اے  ڈی  سی  میں  دعوی  جواب
ب
 سی  ،  کہ  کو  دعوے  اس  کے  مدعی  نے  گواہ  کے  اے  ڈی  سی  یعنی  علیہ  مدعی  ج

   اسکو  اے  ڈی

 
 

اکام  میں   دلوانے قبضہ  کا  پلاٹ  پر  مقررہ  وق

ف

الاٹیز  انکے  میں   مقابلے  کے   پلاٹوں  بباقی  گئے   کئے  الاٹ  میں  علاقہ  اس  کہ  اوریہ  کیا  نہیں مسترد  پر   طور کلی  کو رہا،  ب

53

 متبادل  کو  

راہم  جگہیں

ف

   زببانی  کی  مدعی  نے  کورٹ  ٹرائل  ہی  نہ  ،  بھی  خود  نے  اے  ڈی  سی  لیکن۔  کیا  تسلیم  بھی  کو  دعوی  کے  تھی،  گئی  کی  ف

 

الاٹیز کو  کو  اے  ڈی  سی  پر  بنیاد  کی  درخواس  متبادل  بباقی 

راہم  جگہیں

ف

   کو  ریکارڈ  متعلق  سے  کرنے  ف

 

راہم  جگہ  متبادل  کے  مدعی  ریکارڈ  وہ  کیونکہ  کیا  نہیں  ب ابند  کا  کرنے  پیش  میں  عدال

ف

 حق  کے  دعوی  اس  اور  تھا  متعلق  سے  دعوے  کے  کرنے  ف

ب   لیکن۔  گئی  ڈالی  پر  مدعی  داری  ذمہ  کی  کرنے  پیش  ثبوت  میں
ب
   تحت  کے  ۲، رول    ۱۳دیوانی کے آرڈر  ضابطہ  مجموعہ   اوراسکو  نکلواب ا  ریکارڈ  کچھ  سے  کوششوں  اپنی نے  مدعی  ح

 

 میں  عدال

   کی  کروانے  جمع  پر  طور  کے  ثبوت  اضافی

 

 ای    کو  ۲۰۲۰  ستمبر،  ۳پر  بناء  کی  وجوہات  جیسی  کوشش  کی  کرنے  پر  کو  کمزوریوں  میں  کیس   کے  مدعی  اسکو  نے  کورٹ  ٹرائل  تو  دی  درخواس

 عالیہ  آبباد  اسلام  خلاف  کے  آرڈر  مذکورہ  اس  نے  مدعی  پر  جس۔  دب ا  کر  مسترد  ذریعے  کے  آرڈر

 

    رٹ  میں  عدال

 

ر  کی درخواس

 

 عالیہ  بھی پہلے  سے  اس  کیس   یہ  رہے  ب اد۔  کی  داب

 

 عدال

ڈ کو کورٹ ٹرائل واپس کر آ میں

ف 

 ۔تھا چکا جا کیا ریمای

 عالیہ

 

ثبوت    ببار  قانونی  قسموں،  دو  کی  ثبوت  ببار  پہلے  سے  سب   نے  عدال

54

ثبوت    ببار  شہادتی  اور  اور

55

رار  یہ  اور  کیا  واضح  کو  تقسیم  کی

 

 میں  کیس  پورے  ببارثبوت  قانونی  عموما  کے  دب ا  ف

ا  پر  مدعی  یعنی  ب ارٹی  ہی  ای  

 

ا  منتقل  دوران  کے   کیس  ثبوت  ببار  شہادتی  لیکن  ہے  آب

 

ب   کی  ب ارٹی  تیسری کسی  ب ا  علیہ  مدعی  سے  مدعی  یہ  اور  ہے  رہت   ہوب

ف

 مؤقف  اس  اپنے   ہے،  ہوسکتا منتقل  جای

   میں  حق  کے

 

عدالتی  دو  نے  عدال

56

رپیش  

 

 شہادت  قانون  ببات  یہی  اور  تھا،  گیا  کیا  منتقل  طرف  کی  علیہ  مدعی  سے  مدعی  کو  ثبوت  ببار  شہادتی  یعنی  اصول  ببالا  مندرجہ  میں   جس  ک    نظاب

 طرف  کی  ب ارٹی  تیسری  کسی  ب ا  علیہ  مدعی  ثبوت  ببار  تحت  کے  ۱۲۲  آرٹیکل  لیکن  ہیں  ڈالتے  پر  مدعی  ثبوت  ببار  کہ  گو  ۱۱۸اور    ۱۱۷  کےآرٹیکل  جس  ہے  سکتی  جا  دیکھی  بھی  میں  ۱۹۸۴  آرڈر

ر  عدالتی دو گئے  کئے ذکر  ببالا مندرجہ اصول یہ  اور ہوں میں قبضے ب ا علم،اختیار کی ب ارٹی اس محض  ثبوت  ب ا معلومات  متعلق کے حقائق/امر مخصوص کسی اگر ہے ہوسکتا  منتقل بھی

 

 میں نظاب

رالذکر  سے

ف

   انتہائ  میں  نظیر  مؤج

 

 عالیہ۔  ہے  درج  سے  وضاح

 

اصول  کا  ثبوت  بہترین    ساتھ  کے  اس  نے  عدال

57

 اور  متعلقہ  زب ادہ سے  سب   میں   کیس  کسی  مطابق کے  جس  کیا  کاذکر  

ر

 

ے  جانے  کئے  پیش  ضرور  ثبوت  پراب

 

ن
 
ی
 
ہ
 ملو  میں  چھپانے/روکنے  کو  ثبوت  متعلقہ  اورایسے  چا

 

   متعلق  کے  ب ارٹی  ٹ

 

رض  یہ  عدال

ف

 تبھی  ہیں  کیخلاف  ب ارٹی  اس  ثبوت  مذکورہ  کہ  ہے  سکتی  کر  ف

 عظم  کو اصول اس  گیا، چھپاب ا  انکو

 

فیصلوں     دو اپنے  نے عدال

58

ہے  اپناب ا میں

 

 دیکھی کر ملا ساتھ ]جی[ کے۱۲۹آرٹیکل   کو ۱۰۲ آرٹیکل کے ۱۹۸۴ آرڈر  شہادت  قانون  ببات یہی  ۔ جبکہ

   ۔ ہے سکتی جا

 
52

 ۔بین الاقوامی یونیورسٹی اسلام آبباد، شریعہ و قانونطالب علم  

53 Allotees: a person to whom something is allotted, especially land or shares. 
54 Legal burden of proof 
55 Evidential burden of proof 
56 1993 SCMR 848,1997 MLD 1064. 
57 Best evidence rule 
58 1991 SCMR 2126, 2008 PLC 304. 
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   میں  نتیجے  کے  بحث  اس

 

رار   یہ  نے  عدال

 

 وہ  چونکہ  ہیں،   موجود   ثبوت  کے  دینے  جگہیں  متبادل  کو  بباقی الاٹیز  علاوہ  کے  مدعی   میں   جس  ریکارڈ  وہ  موجود   میں  کےقبضے  اے  ڈی  سی  کہ   دب ا  ف

  ملکیت کی مدعی پر پلاٹ کردہ الاٹ کہ سوال بنیادی ای   کے کیس

 

ب
ای

 

  مل نہ اب پلاٹ اوراصل جانے ہو ب

ف

ا حق کا لینے پلاٹ متبادل مدعی کیا میں صورت کی سکت

 

 سے نہیں، ب ا ہے رکھ

ر عدالتی  و  دلائل ذکرکردہ اوپر  تو ہے،  سے میں  حقائق ہوئے  جڑے  تحت کے    ۴۹اور   ۲۰،۲۲ آرٹیکل  کے ۱۹۸۴ آرڈر  شہادت  قانون

 

   کو ریکارڈ  اس میں  روشنی کی  نظاب

 

 پیش  میں عدال

  اور۔ ہے میں اختیار و قبضے کے علیہ مدعی بجائے کے مدعی ریکارڈ یہ کا جانے دیے الاٹمنٹس متبادل کیونکہ ہے سکتی جا ڈالی پر ڈی سی یعنی علیہ مدعی بجائے کے مدعی داری ذمہ کی کرنے

  کی ہونے ادارہ عوامی ای   اے  ڈی سی

 

  

 

 ۲۵ آرٹیکل کے آئین سے ح

59

راہم جگہیں متبادل تحت کے

ف

 ب ابند کا آنے  پیش سے طریقے یکساں ساتھ تمام الاٹیز  کے دوران کے کرنے  ف

    ۔ہے

 عالیہ

 

   دوران  کے  کورٹ  ٹرائل  میں  فیصل  اپنے  نے  عدال

 

رار  یہ  ہوئے  کرتے  گرفت  پر  کردار  فعال  غیر  سماع

 

   کہ  دب ا  ف

 

اظر  خاموش  محض  کام  کا  عدال

ف

ائ/ب

 

 ہی  نہ  اور  نہیں  کا  تماش

   تحت  کے  ۱۶۱  آرٹیکل  کے  ۱۹۸۴  آرڈر  شہادت  قانون  بلکہ  ہے  گیا  لکھا  کیلئے  بباندھنے  ہاتھ  اسکے   ب ا  بنانے  اختیار   بے  اسکو  دیوانی  ضابطہ  مجموعہ

 

ریقین  عدال

ف

 مختلف  ،  پوچھنے  سوالات  سے  ف

رات متعلقہ کے  قسم 

ف

ڈ۔ ہے سکتی کر ادا کردار  فعال ای   ہوئے کرتے استعمال  کا اختیارات جیسے  کرنے طلب  دستاوب  ری 

ف

[ ۱]۳رول  ۱۵  آرڈر کے دیوانی ضابطہ مجموعہ کورٹ ٹرائل کہ  یہ م

   نے  اے  ڈی  سی  الاٹمنٹ  کی  پلاٹ  مذکورہ  کیا  کہ  سوال  بنیادی  اس  پہلے  تحت  کے

 

   غلط  کے  منسوخی  اورالاٹمنٹ  تھی  سکتی  کر  تعین   کا  جواب  کے  نہیں،  ب ا  تھی  کی  منسوخ  درس

 

ب
ای

 

 ب

راہم  جگہ  متبادل  کو  مدعی  کورٹ  ٹرائل  میں  صورت  کی  ہونے

ف

 ٹرائل  تحت  [ کے۱]۳رول    ۱۵    آرڈر  کے  دیوانی   ضابطہ  مجموعہ  اور  تھی  سکتی  جا  طرف  کی  سوال  متعلق  سے  حق   کے  کرنے  ف

   کورٹ

 

راہمی  ریکارڈ  سے  طرف  کی  اے  ڈی  سی  سماع

ف

   ف

 

ا  میں  نفی  جواب  کا  سوال  پہلے  اگر  اور  تھی  سکتی  روک  ی

 

  ضرورت   کی  جانے  کو  کورٹ  ٹرائل  طرف  کی  سوال  دوسرے  تو  آجاب

  ۳رول      ۱۵  آرڈر  کیونکہ  تھا سکتا  جا  سناب ا فیصل  کا  کیس ہی پر بنیاد  کی ملنے  جواب کا  سوال پہلے  اس اور  آتی  نہ پیش  ہی

 

 سنا  فیصل پر  سوال ای   پہلے میں  کیس کسی  وہ کہ ہے  دیتا  اختیار یہ  کو عدال

ڈ  بھی  جواببات  کے  سوالات  بباقی  تو  رہے  ضرورت  بعد  کے  تعیین  کے  سوال  اس  اگر  اور  دے

ف 

 کے۵رول      ۱۴  آرڈر  کے  دیوانی  ضابطہ  مجموعہ  کورٹ  ٹرائل  علاوہ  کے  اس۔  ہے  سکتی  ڈھوی

  دے نہ  کا پلاٹ اصل  نے اے ڈی  سی  کیا جیسے  سوال کوئ  پہلے سے  سنانے  فیصل بھی خود  تحت

ف

راہم پلاٹ  متبادل میں صورت  کی  سکت

ف

 اس۔  تھی سکتی  اٹھا کیلئے کرنے  تعیین کو تھے،  کئے ف

 عالیہ  ہی  ساتھ  کے

 

رح  ب ا  عمل  لمبے  اس  بجائے  وہ  کہ  کروائ  مبذول  بھی  طرف  کی  ببات  اس  توجہ  کی  وکیل  کے  مدعی  نے  عدال
ب
 ۱۲  آرڈر  کے  دیوانی  ضابطہ  مجموعہ  کہ  جانے  طرف  کی  ج

رآمدگی،  تحت  کے  ۱۱آرڈر  کے   مجموعہ  اسی  ب ا  کرنے  مسترد  ب ا  ماننے  کو  حقائق  متعلق  کے  کوکیس  اے  ڈی  سی  تحت  کے۴رول      و  ریکارڈ  متعلقہ  مقصد،  اپنے  دیکر  نوٹس  کا  تفتیش  ب ا  معائنہ  بب

  بنا ممکن/آسان کو  حصول کے حقائق

 

 ۔تھے سکت

ر  کے  فیصل

ف

 عالیہ  میں  آج

 

   ریکارڈ  متعلقہ  سے  کیس  موجود  میں   قبضہ  کے   اے  ڈی  سی  سے  طرف  کی  مدعی   میں   جس  کو،   حکم   اس  کے   کورٹ  ٹرائل  نے  عدال

 

 کی  کرنے  پیش  میں  عدال

 

 

ری/شہادتی  کو  ثبوت  ببار  قانونی  میں  آرڈر  اپنے  نے  کورٹ  ٹرائل  کہ  کیا  منسوخ  پر  بنیاد  اس  کو  ،  تھا  کیا  مسترد  کو  درخواس

ف

 کرنے  منسلک  ساتھ  کے  داری  ذمہ  کی  کرنے  مہیا  ثبوت  دستاوب 

ری  وہ  اور

ف

 ریکارڈ  پبلک  کو  اے  ڈی  سی  یعنی  ادرے  ای    محافظ  کے  ریکارڈ  پبلک  سمیت  ڈالنے  پر  اس  داری  ذمہ  کی  تھے،  نہیں  ہی  میں  اختیار  و  قبضے  کے  مدعی  کہ  جو  ثبوت  دستاوب 

ر
 
 عالیہ  علاوہ  اسکے ۔   ہے کی  غلطی  کر  دیکر  اختیار  کا  کرنے  نہ  روکنے،ظاہ

 

 کر اختیار کو  ای    کسی  سے میں   حل  متبادل  مختلف  گئے  دیے  میں فیصل  وہ  کہ  دب ا  اختیار  یہ  کو   کورٹ  ٹرائل  نے   عدال

ریقین کے

ف

 ۔کی بھی تعریف کی کام کے  وکیل کے اے ڈی سی میں اختتام کے فیصل اور کرلے  فیصل کا کیس اس درمیان کے ف

 

 

 

 
59 Article 25. Equality of citizens: (1) All citizens are equal before law and are entitled to equal protection of law. (2) 

There shall be no discrimination based on sex. (3) Nothing in this Article shall prevent the State from making any 

special provision for the protection of women and children. 
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ے ن ا 
 
ن ت  ادا ک ر

 
 ک ولاک

 
ری ق

 
لے ق ے وا

 
ن ں ہار  می 

دمات 
 
ن اد ہرمق

 

لام ا ے اس لے س ک ے حوا ے 
 
الن

 
ہ د

 
ان ح 

 عالی ہ
ی صلہ عدالت 

 
صل ف

 
 60۔ ک ا ان ک  مف

ی
 
ن ر 

 
اد حمی د ی وسق سج 

61   

ر ستار صاحب نے طے کیا کہ عدالتوں پہ لازم ہے کہ وہ مقدمات کا فیصل سنانے کے ساتھ ہی ہارنے   رجانہ جیتنے والے مذکورہ کیس میں معزز جج ببابب
 
رجانہ ڈالے اور وہ ہ

 
ریق پہ ہ

ف

والے ف

ریق کو ادا کیا جائے۔

ف

  ف

اور وہ لا  ڈالے 

 

 پہ لازم ہے کہ وہ لاگ

 

ب بھی عدال

 

رجانہ ب ا نقصان کا مطالبہ نہ کرے ی
 
ریق اگرچہ ہ

ف

ڈ یہ طے کیا کہ اگر جیتنے والا ف ری 

ف

ادا کیا جائے۔ کیونکہ  م ریق کو 

ف

 جیتنے والے ف

 

گ

 سے متعلق

 

راجات ایکٹ،  ]  قانون  لاگ

ف

[۲۰۱۷قانونی چارہ جوئ کے اج

62

ر صورت     ۳۵اور مجموعہ ضابطہ دیوانی کے دفعہ     
 
 ہ

 

 عدالتوں پہ لازم کیا گیا ہے وہ لاگ

 

ب
کے تحت اس ببای

شلڈالیں۔ ان قوانی مسودات میں''  

63

ا ہے۔ اس موقع پہ معزز جج صاحب 

 

 کرب

 

نے یہ بھی طے کیا کہ کب کوئ کوئ دفعہ ہداب اتی دفعہ   " کا لفظ استعمال ہوا ہے جو کہ لزوم پہ دلال

 جانچی جائےگی۔

 

 

ف

ب پورا مسو دہ  پڑھ کر مقننہ کی اصل ن
ب
ب تبھی طے کیا جاسکے گا ح

 

  تصور ہوگی اور کب وجوبی تصور ہوگی۔ یہ ی

 ڈال سکتی ہے جس  

 

 لاگ

 

ریق پہ صرف اسی حد ی

ف

 ہارنے والے ف

 

ر عدال
 
ڈ یہ بھی طے کیا گیا کہ ہ ری 

ف

ریق کو م

ف

 ف

 

 ہوئ ہے۔ یہ لاگ

 

 کے سامنے مقدمے کی سماع

 

 اسی عدال

 

حد ی

 کا  

 

ریق کے وکیل کی فیس تو طے نہیں کرسکتی مگر لاگ

ف

 ہارنے والے ف

 

 کو دیکھنا چاہیے کہ ادا کیا جاے گا نہ کہ اس کے کونسل کو۔ یہ بھی طے کیا گیا کہ عدال

 

تخمینہ لگاتے ہوے عدال

ریق نے اپنے  

ف

 اس صورت حال میں طےجیتنے والے ف

 

ادا کی گئی ہے۔ اگر فیس بہت ہی زب ادہ ادا کی گئی ہے تو عدال ادا کی ہے ب ا پھر بہت زب ادہ فیس   کرے گی کہ وکیل کو معقول فیس 

ا

 

امل کی جائےگی نہ غیر معقول فیس۔ یہ اس لیے ب

 

 ش

 

 ڈالنے کی وجہ سے معاشرے کے ای  معقول فیس اس کیس کی کیا ہوسکتی ہے۔ اور پھر وہی معقول فیس ہی بطور لاگ

 

کہ لاگ

ر اختیار نہ کرے۔ پھر یہ بھی پیر

ف

 میں آنے سے غیر ضروری گرب 

 

ا ہو اور وہ عدال

ف

 کیسے ڈالی ان طبقات کی جو کہ معاشی طور پر کمزور ہیں حوصلہ شکنی ب

 

ا نمبر پندرہ میں طے کیا گیا کہ لاگ

 ڈالی جاسکتی

 

    ہے۔جائے گی اور کن کن عوامل کو دیکھ کر لاگ

ات کرنے پہ جو کہ صرف تنگ کرنے

 

 ہوگی اور مقدمے میں ایسے اعتراض اٹھانے ب ا گذارش

 

 نے یہ بھی طے کیا کہ مقدمہ ہارنے پہ الگ لاگ

 

کی غرض سے کی گئی ہوں اور   عدال

 ڈالی جائےگی۔

 

 واضح طور پر بے بنیاد ہوں، علیحدہ لاگ

 

می
 

عظ
    عدالت  

 
 رن ک ارد

 

ک
 
ی س

 
رن
 
ق
 
ی و ک اب

 
رب عہ ون د

 
واہ ک ا ب ی ان  ن د

 
ں ک  می 

ات  دمہ ح 
 
ی مق

 
ک ا دی وان

ی صلہ
 
لے سے ان ک  اہم ف ک ے حوا ے 

 
ن  64ک روا

ان  
 
ہ ح  65حمر 

 عظم

 

ڈریعہ گواہی کی گواہ کسی میں مقدمہ دیوانی کیا کہ  تھا یہ سوال سامنے کے عدال

ف

ڈیو یب

 

گ وی 

ف

شب

ف

ن
 ۔نہیں  ب ا ہے سکتی جا کروائ ریکارڈ کانفر

  :حقائق

 
60 Execution First Appeal-12-2018 of Islamabad High court and can be searched as 2022 CLC 1064. 

ڈوکی  61

 

 عالیہ، ای 

 

  آئین و قانون۔نیو ببا عدال
62 Costs of Litigation Act, 2017 
63 Shall 
64 This important judgement is written by Justice SYED MANSOOR ALI SHAH and can be searched and cited as 

PLD 2023 SC 211. 
ڈوکی ، خیبر پختونخوا ببار کونسل 65

 

 ای 
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رجانے  پر  بناء  کے  عزت  ہتک  پر  مدعی  نے  مدعی الیہ  
 
 اپنے  نے  مدعی۔  ہوا  قلمبن   بھیمدعی الیہ    شہادت   ہوئے،اور  وضع  تنقیحات  کرواب ا،  جمع  دعویٰ   جواب  اپنا  نے  مدعی۔  کیا  دعویٰ   کا  ہ

اس  ۴ڈبلیو  -} ڈیبطور  خود  کرکے  پیش  گواہان کرواب ا جس کے بعد میں  اپنا بیان قلمبن  رح شروع ہوئ۔{ 
ب
رح  مذکورہپر ج

ب
اریخ  اسی  ج

 

اریخ  اگلے  بعد  کے  پیشی  ب

 

 نہ  مکمل  بھی  پر  پیشی  ب

ال  وکلاء پھر اور ہوسکی

 

رب

 

 
  کر جا کینیڈا نے مدعی دوران اسی۔ رہی ہوتی ملتوی پر  بناء کے وجوہات دیگر اور  ہ

 

رائے درخواس رح کروانے ریکارڈ بب
ب
ڈریعہ ج

ف

ڈیو یب

 

گ وی 

ف

ب ش

ف

ن
ر کانفر

 

  داب

 

 عدال

   ۔کی

     

 

   حاضر   ببار  ببار لئے  کے کروانے  ریکارڈ  بیان  اپنا  وہ  ہے،  مقیم میں  کینیڈا  ہمراہ  کے  بچوں اپنے  سے  ٫۲۰۱۶  وہ  کہ  تھا  اپناب ا  مؤقف  نے  مدعی  میں  درخواس

 

اہم رہی  ہوتی  عدال

 

 مختلف  ب

ا  ب اکستان  کر  چھوڑ  کو  بچوں  اپنے  لئے   کے  اس  اور  سکا،  ہو  نہ  ریکارڈ  پر  طور  مکمل  بیان  پر  بناء  کے  وجوہات

ف

 ،نہا  آب

 

 
   کا  نقصان  مالی  جا  بے  اور  دہ  تکلیف  مشکل،  ی

 

 طرف  دوسری۔  ہوگا  بباع

   نے  مدعی الیہ

 

   نے  کورٹ  ٹرائل  اور  کی،  مخالفت  بھرپور  کی  مذکورہ  درخواس

 

 عالیہ  طرح  اسی۔  کی  خارج  مدعی  درخواس

 

 سے  طرف  کی  مدعی  خلاف  کے  حکم  مذکورہ  بھی  نے  عدال

ر

 

انی نظر کرد داب
 

  کی ب

 

 درخواس

66

الاں سے جس کی، خارج

ف

  اس نے مدعی ہوکر ب

 

 ۔کیا رجوع طرف کی عدال

 عظم    

 

ڈریعہ گواہی کی گواہ کسی میں مقدمہ دیوانی کہ  تھا یہ سوال سامنے کے عدال

ف

ڈیو یب

 

گ وی 

ف

ب ش

ف

ن
 لئے کے کرنے  تلاش جواب کا سوال اس  نہیں؟ ب ا ہے سکتی جا کروائ ریکارڈ کانفر

 

 

۴رول    ۱۸۔ جس میں  مجموعہ ضابطہ دیوانی کے آرڈر  کیا  ملاحظہ  کو  قوانی  متعلقہ  نے  عدال

67

، دفعہ  

68

  ۱۶۴اور قانون شہادت کا آرٹیکل    ۱۵۱

69

امل تھے۔

 

مجموعہ ضابطہ دیوانی  کے   ش

ات اپنے گواہ  حاضر  مطابق کے۴رول   ۱۸  آرڈر

ف

 ہے حاضری جسمانی صرف معنی کے  حاضری میں رول  اس۔  گے کروائیں قلمبن  میں نگرانی اور موجودگی  کی جج میں کورٹ"  اوپن"  بیاب

امل بھی حاضری"   لائن آن  "  میں اس ب ا

 

  لینا  حاضری"   لائن آن "  معنی کے اس کر دے  وسعت کو لفظ کے  حاضری کیا ہے؟ ش

 

      ہوگا؟ درس

      

 

ر  کو  کردار  کے  جج  میں  معاشرے  جمہوری  اور  آئینی  پہلے  سے  کرنے  غور  پر  سوالات  ان  نے  عدال ا  بحث  زب 

ف

ا  یہ  کام  کا  جج۔  سمجھا  ضروری  لاب

 

   و  مقصد  کا  قانون  وہ  کہ  ہے  ہوب

 

 
 غای

ر  حقائق معاشرتی  چونکہ۔ کریں اطلاق  کا اس میں معاشرے  کر سمجھ
 
  ہ

 
 

ر قوانی اور ہیں رہتے بدلتے  وق  وہ کہ  چاہئے کو  جج۔ سکتا رہ نہیں  ساکن قانون لئے  اس پیں، رہتے  لاگو تلک دب 

   بدلتے  جو  کریں  تشریح  و  تعبیر  ایسی  کی  قانون  ہوئے  سمجھتے  زندہ  کو  قانون

 
 

اہم  ہو،  آہنگ  ہم  سے  تقاضوں  کے  وق

 

ا  نہیں  فوت  طور  کسی  وہ  ہے،  مقصد  اصل  جو  پیچھے  کے  قانون  ب

ف

 ہوب

ر  کو  ماضی  صرف  جج  اگر۔  چاہئے ا  نظر  زب 

 

اریخ  صرف  وہ  تو  ہے  رہت   خبر  بے  سے  واقعات  و  حالات  ہوئے  بدلتے  اور  ہے  رکھ

 

ا  رہ  آرکیالوجسٹ  ب ا  دان  ب

 

 مقصد،  کا  قانون  کسی  پس۔  ہے  جاب

   مقننہ  "  اور فنکش   ب الیسی، ہدف،

 

 

ف

ا تشریح نئی مطابق کے تقاضوں بدلتے میں حالات نئے ہوئے رکھت مدنظر"  ن

ف

 ۔ہے ضروری کرب

  لینا حاضری ورچوئل معنی کے اس کر دے  وسعت کو  لفظ کے حاضری کیا کہ طرف کی سوال اس ہیں آتے اب

 

  ہوگا؟ درس

 

 

 عظم  میں  کیس  محمد  فقیر  نے  عدال

 

رن  کے  عدال

 

   میں  کیس  مذکورہ  کہ  کہا  ہوئے  کرتے  انحصار  پر  فیصل  کے  بینچ  ڈوب 

 

رار  نے  عدال

 

   چیزوں  نئی  کی  قانون  کسی  کہ  تھا  دب ا  ف

 

 توسیع  ی

[اصول  کا  تعمیر   کی  آئین]

70

   اپ  کو  تعمیر   کی  قوانی]   اب  اصول  یہی  

 
 
 کے اصول[کرنے  ڈی

71

ام  کے  

ف

ا  سے  ب

ف

ا  جاب

 

 تعمیر   کی  قوانی  تحت  کے  اصول  اسی۔  ہے  جاب

 
 

 ساتھ  ساتھ  کے  وق

 

 
 
ی ڈ

 

اکہ ہے،  جاتی کی ای 

 

  میں حالات نئے مطابق کے روح اپنے قوانی ب

 

 ۔سکیں جا کئے اپلائ پر طور درس

ات  کے  گواہوں  نے  ساز  قانون  تحت  کے  ب الیسی  اور  مقصد  کس  کہ  ہے  یہ  دیکھنا  اب

ف

   لئے  کے  کروانے  ریکارڈ  بیاب

 

رار  ضروری  حاضری  میں  عدال

 

 سے  حاضری  ورچوئل  کیا  ہے؟  دی  ف

ر  کے   جج  میں  کورٹ"  اوپن"   بیان  کا  گواہ  مطابق  کے  رول  اس۔  ہے  ہوتی  واضح  ب الیسی  اور  مقصد  کا  قانون  اس  سے  ۴  رول  مجموعہ ضابطہ دیوانی    گی؟  جائے  ہو  فوت  ب الیسی  اور  مقصد  یہ  زب 

ا  ریکارڈ  نگرانی

ف

 ۔  کروائے  ریکارڈ  بیان  اپنا  سے  مرضی  اپنی  کر  آ  میں  دبباؤ  کسی  بغیر  گواہ  کہ  ہے  یہ  ب الیسی۔  ہے  ضروری  کرواب

 

 اپنی  کے  دبباؤ  کسی  بغیر  گواہ  کہ  لئے  کے  بنانے  یقینی   یہ  عدال

 
66 Revision Petition 
67 Rule 4 of Order 18 of CPC: Witnesses to be examined in open Court: The evidence of the witnesses in attendance 

shall be taken orally in open Court in the presence and under the personal direction and superintendence of the Judge. 
68 Section 151 of CPC: Saving of inherent powers of Court: Nothing in this code shall be deemed to limit or otherwise 

affect the inherent power of the Court, to be exercised after recording reasons in writing, to make such orders as may 

be necessary for the ends of justice or to prevent abuse of the process of the Court. 
69 Article 164 of QSO: Production of evidence that has become available because of modern devices, etc. In such 

cases as the Court may consider appropriate, the Court may allow to be produced any evidence that may have become 

available because of modern devices or techniques. 
70 Principle of Construction of Statutes. 
71 Updating Construction of Statutes. 
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   وہ طرح جس ہے سکتا  کر سوالات طرح  اسی ببالکل  سے گواہ کروائے،  ریکارڈ بیان  سے مرضی

 

   مًثلا ہے، سکتا کر سے  گواہ والے ہونے  حاضر  میں عدال

 

 دکھانے کمرہ پورا کو  گواہ عدال

  کرواتے ریکارڈ بیان کہ ہے سکتی  بنا یقینی  یہ کر دے حکم  کا

 
 

ازعہ کو پہچان کی گواہ اگر۔ رہے نہ موجود میں کمرے شخص  اور کوئ  علاوہ کے گواہ وق

ف
 

ا  بناب ا م

 

رات  تو ہے جاب

ف

 کو اس سے  دستاوب 

 " 

 
ف

رق  کوئ  درمیان  کے  حاضری"  ورچوئل"   اور"  فزیکل"   میں  امور  ضروری  تمام  ان  پس۔  ہے  سکتا  جا  کیا"  کنفری

ف

ڈا۔  نہیں  ف

ف

"  آن لائن"   توسیع  کی"  حاضری"   لفظ  میں  ۴  رول  ل

  حاضری

 

 ۔ہے سکتی جا  کی ی

      

 

  کہ  تھا یہ سوال اگلا سامنے کے عدال

 

ڈریعہ بیان  کا گواہ کسی تحت کے قانون کس عدال

ف

ڈیو یب

 

گ وی 

ف

ب ش

ف

ن
 ہے قاعدہ عمومی ای   یہ ہے؟ سکتی کر جاری حکم کے کروانے ریکارڈ  کانفر

ر  کہ
 
ر  کار  طریقہ  ہ

ف
 

   اور  جاب

 

ب   ہے  درس
ب
   ح

 

   ممنوعہ  اسے  ی

 

ب
ای

 

۱۵۱  دفعہمجموعہ ضابطہ دیوانی  کا۔  جائے  کیا  نہ  ب

72

راہمی  کی  انصاف  وہ  کہ  ہے  دیتا   اختیار  کو  عدالتوں  

ف

 عدالتی  اور  لئے  کے  ف

ا  اصرار  پر  حاضری"  فزیکل"   کی  گواہ  میں  کیس  موجودہ  چونکہ۔  ہے  سکتی  کر  جاری  احکامات  ضروری  تمام  لئے  کے  بچنے  سے  استعمال  غلط  کے"  پراسس" 

ف

اخیر،  ضروری  غیر  کرب

 

 ب

راجات

ف

  کا  ضرر اور اج

 

ڈا ہوگا،  بباع

ف

ڈریعہ کر دے  اجازت کی حاضری" آن لائن"  ل

ف

ڈیو یب

 

گ وی 

ف

شب

ف

ن
ا ریکارڈ بیان کانفر

ف

رین کرواب

 

 کے ۱۵۱ دفعہ معاملہ موجودہ پس۔ ہے  قانون و انصاف  ف

ا تحت

 

 ۔ہے آب

ڈ      ری 

ف

رآں،  م ڈ   کہ  اپناب ا  مؤقف  ہوئے  دیتے  حوالہ  کا   ۱۶۴  آرٹیکل  کے  شہادت  قانون  نے  مدعی  وکیل  فاضل  بب ڈی  ڈیو  یعنی  ٹیکنالوجی  جب

 

گ  وی 

ف

شب

ف

ن
   ذریعے  کے  کانفر

 

  کا  مدعی  کو  عدال

ا  ریکارڈ بیان

ف

ڈ نے مدعی الیہ  وکیل طرف دوسری ۔ چاہئے کرواب ری"  محض  معنی  کے " ثبوت"  لفظ  میں ۱۶۴ آرٹیکل مذکورہ کہ اپناب ا  مؤقف  ہوئے کرتے مخالفت  شدی 

ف

"    ثبوت دستاوب 

   لئے  کے  کروانے  ریکارڈ"  ثبوت  زببانی"  جبکہہے،  

 

 ۔  ۔  ہے  لازم  حاضری  میں  عدال

 

ثبوت کے معنی     کہ  کہا  ہوئے  دیتے  حوالہ  کا]ا[]سی[  ۲آرٹیکلقانون شہادت کے    نے  عدال

ری ثبوت دونوں  ہے۔

ف

  نہیں یہ مدعی الیہ وکیل  فاضل پس زببانی اور دستاوب 

 

ب
ای

 

ری محض معنی کا  ثبوت لفظ کہ ب ائے کر ب

ف

  ۔ہے  ثبوت دستاوب 

  کو ٹیکنالوجی اور  سائنس۱۶۴ آرٹیکلقانون شہادت کا       

 

ا حیثیت کی"  دروازے"  لئے کے  لانے میں عدال

 

 سے ثمرات  و  فوائد کے استعمال کے ٹیکنالوجی میں عدالتوں۔ ہے  رکھ

اممکن انکار

ف

  انصاف یہ۔ ہے ب

 

 زر رسائ، ی
ن

 

فب

 ۔ہے بخشتا جلا کو]اے[ ۱۰اور  ۹ آرٹیکل مًثلا حقوق بنیادی درج میں  ب اکستان آئین کر بنا ممکن کو انصاف فوری اور جلد اور ٹرائل، 

ڈریعہ بیان کا اس ببالا بوجوہات لئے اس ہے، علیہا مدعا مدعی صرف میں ہذا مقدمہ     

ف

ڈیو یب

 

گ وی 

ف

ب ش

ف

ن
ا ریکارڈ  کانفر

ف

   کرواب

 

 ۔ ہے درس

 

  ماتحت نے عدال

 

  کو فیصل کے عدال
ب
اقاب

ف

 ب

رار بحالی

 

  کر دے ف

 

ڈریعہ ہی سے کینیڈا بیان اپنا وہ کہ گئی مل اجازت کو مدعی یوں۔ کیا منظور نگرانی درخواس

ف

ڈیو یب

 

گ وی 

ف

شب

ف

ن
 ۔ہے سکتی کروا  ریکارڈ کانفر

 

اہ صاخت  ک 
 

صور علی س
 
ات  می

 
ی   خ 

ج  ج 
 

ر  ن ہ معر 
ولی ات 

ی صلہ اہمان ک   اماح
 
 73ف

ی
 
ن ر 

 
اد حمی د ی وسق سج 

74 

 ئق:حقا

رار دب ا گیا جس کا مطلب

 

 جاری کیا جس میں ای  مخصوص علاقے کو منفی علاقہ، ف

ف

ن

 

 ش
ب کی
ن ف

 

پ

 پنجاب ماحولیات سے متعلق قانون کے تحت ای  نو

 

 یہ تھا کہ اس علاقے میں اب حکوم

ا ہی موجودہ صنعتی پلانٹس ب ا  

ف

 لگے اور ب

 
ف

رار دب ا گیا وہاں ڈی جی سیمنٹ کی فیکٹری کے بعد نہ کوئ صنعتی پلای

 

فیکٹرب اں اپنی سرگرمیوں میں توسیع کر سکیں گی۔ جس علاقے کو منفی علاقہ ف

ی سیمنٹ فیکٹری نے  
ب
ج

ر ہوکر ڈن ں

 

 اب

 

 سے م

ف

ن

 

 ش
ب کی
ن ف

 

پ

 عظماپنی کاروبباری سرگرمیاں سر انجام دے رہی تھی نو

 

   عدال

ن ف

 

پ

اپناب ا کہ نو اور موقف  ر کر دی 

 

داب  

 

 میں درخواس

ف

ن

 

 ش
ب کی

ا ہی ڈی جی سیمنٹ فیکٹری ماحول کو نقصان پہنچا رہی ہے وغیرہ وغیرہ۔۔ 

ف

 قانون کے مطابق نہ ہے اور ب

ر بحث آئے اہ نے تفصیل سے فیصل لکھا جس میں ذیل نکات زب 

 

 ۔جسٹس منصور علی ش

 
72 Section 151. Saving of inherent powers of Court. Nothing in this Code shall be deemed to limit or otherwise 

affect the inherent power of the Court to make such orders as may be necessary for the ends of justice or to prevent 

abuse of the process of the Court. 
73 The citation of the judgement is 2021 SCMR 834. 

ڈوکی  74

 

 عالیہ ای 

 

 عدال
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ی

شل

ف

لی

 بین ا

75

 انصاف کیا ہے ؟

ری ذمہ داری عائد ہوتی ہے کہ ہم آنے والی نسلوں کی حفاظت کریں اور    جسٹس صاحب نے لکھا کہ آنے والی نسلیں زببان نہیں رکھتی بلکہ وہ

 

ڈا ہم پہ بہت بب

ف

تو وجود بھی نہیں رکھتی ل

ا  ۔ان کے لیے محفوظ دنیا چھوڑ کر جائیں

ف

ان رہ رہا ہے بلکہ اس لیے بھی ضروری ہے کہ اس میں آئندہ کا ان

ف

ن بھی ماحول کا تحفظ صرف اس لیے ضروری نہیں کہ اس میں موجودہ ان

ب عدالتیں ماحولیات کی تحفظ کو سامنے رکھت   ۔رہے گا

 

ب ا کمزور ہو ی ر میں اگر شواہد پورے نہ ہو 

ف

ز
س
 ش
کی

ق 

لع

 

مب

ڈاہم نکتہ یہ لکھا کہ ماحولیات سے  ری 

ف

ایسا حکم جاری کرے جس    ئے   ہوم

ا ہے اور مو

ف

ر نگاہ ہوب

ف

ر میں ماحول ججز کا مرک

ف

ز
س
 ش
کی

ا چاہیے۔ ۓحول کی ضرورت اور تحفظ کو سامنے رکھت ہوسے ماحول کا تحفظ ممکن ہو یعنی اس نوعیت کے 

ف

   حکم جاری کرب

ا

ف

ا چاہ رہی ہے یعنی اب ہمیں ماحول کو ای  ان

ف

ان دیکھاب

ف

ڈ لکھتے ہوئے معزز جج نے عجیب نکتہ لکھا کہ ماحول کو آج کی دنیا بطور ان ری 

ف

ان کے حقوق ہوتے م

ف

ا ہوگا کہ جیسے ان

ف

ن تصور کرب

ا ہوں گے ماحول کے حقوق یہیہیں اسی طرح ماحول کے بھی

ف

انوں کے حقوق ادا کرتے ہیں اسی طرح ہمیں ماحول کے حقوق بھی ادا کرب

ف

 ہے  حقوق ہوں گے اور ہم جس طرح دیگر ان

ان کو چاہیے کہ وہ ماحول کے سا   ئےاسے ضرر نہ پہنچاب ا جائےاسے محفوظ رکھا جا  ئےکہ اس کا پورا پورا تحفظ کیا جا

ف

سمجھوتہ تھ دونوں کی بہتر مستقبل کے لیے   وغیرہ وغیرہ۔ آج کے ان

رار دیتے ہو

 

  نظر آئے(۔ئےکرئے اور دونوں ای  دوسرے کے حقوق کا خیال رکھیں۔ )اس مقام پہ معزز جج صاحب ماحول کو قانونی شخصیت ف

 یہاں سے آگے معزز جج صاحب نے ب انی کا انصاف

76

ا ہے تو انہیں وہ کیس ماحول سے الگ تھلگ نہیں دیکھنا چاہیے متعلق  پہ لکھا اور کہا کہ ججز کے سامنے اگر ب انی سے 

 

کوئ بھی کیس آب

ر

ف

ب
 جس کے بغیر کسی کا جینا ممکن نہیں ہے۔ہے  بلکہ ضروری ہے کہ ججز ب انی سے متعلق کوئ بھی کیس ماحول کے ساتھ ملا کر دیکھیں ماحول سے الگ ہو کر نہیں کیونکہ ب انی ماحول کا ج

س کے حوالہ جات بھی: نوٹ

 

ی

ف

ب
بم
ج
جب

 ۔ دیے گی  ہیںمذکورہ فیصل میں ماحولیات سے متعلق مغربی قوانی سے کافی مدد لی گئی ہے اور اس حوالے سے مذکورہ قوانی اور 

 

اہ صاخت  
 

صور علی س
 
س می

 
سی ت  پ ر چ 

 
ری ں   ک اجراسمن

ہی  ی صلہان ک  پ 
 
 77ف

اد حمی د   یسج 
 
ن ر 

 
78ی وسق

 

  :منظر پس

   میں  وی  ٹی  پی

 

   سامنے  کے  محتسب  وفاقی  خلاف  کے  علیہ  مسئول/بٹر  فاروق  اطہر  چارج  ان  کنٹرولر  کے  وی  ٹی  پی  نے  خواتین  ب انچ  والی  کرنے  ملازم

 
ف

   کی  حراس

 

 
۔ کی  درج  شکای

رار    ۵۰لاکھ    ۲  کو  علیہ  مسئول  نے  محتسب  وفاقی  اور  گیا  ب اب ا  مجرم  علیہ  مسئول  تو  چلا  کیس

ف

 
رجانہ  بطورت   روپے  ہ

 
 حکم  اس  سزا تھی۔  چھوٹی ای    یہ۔  کیا  صادر  حکم  کا  کرنے  ادا  کو  خواتین  ب انچوں  ہ

ریق  دونوں  سے

ف

ر  اپیل  سامنے   کے  ب اکستان  صدر  نے  دونوں  اور  ہوئے  نہ  متفق  ف

 

ری  کو  سزا  چھوٹی  خلاف  کے  علیہ  مسئول  ہوئے  کرتے  صادر  حکم  میں   اپیل  نے  ب اکستان  صدر۔  کی  داب

 

 بب

  کو  صاحب  بٹر اطہر علیہ  مسئول یوں اور  کیا تبدیل  میں سزا

 

   سے ملازم

 

رخاس ری سزا تھی۔  یہ۔  کیا صادر حکم کا کرنے بب

 

 عالیہ آبباد  اسلام نے علیہ  مسئول خلاف کے اس  بب

 

 میں عدال

 عالیہ آبباد اسلام اور کی رٹ

 

  دوببارہ علیہ مسئول یوں۔ کیا قائم کو حکم کے محتسب  وفاقی اور کیا معطل کو حکم کے  ب اکستان صدر نے عدال

 

  ۔ہوا بحال پہ  ملازم

ریق  دونوں

ف

 عظم  نے  دونوں  اور  تھے  نہ  متفق  بھی  سے  حکم  کے  ہائ  آبباد  اسلام  ف

 

   پھر  میں  عدال

 

رائے  درخواس ر  اپیل  بب

 

اہ  علی  منصور  سید  جج  معزز  جسے  اور  کی  داب

 

 کرتے  منظور  نے   ش

  مذکورہ اور۔  کی تبدیل  میں اپیل ہوئے

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

 ۔دی 

 عظم

 

 کا استدلال:  عدال

 عظم

 

 عالیہ  کہ  کہا  نے  عدال

 

 صدر  کہ  ہے  یہ  حقیقت  اور  ہے  حقائق  خلاف  یہ  حالانکہ۔  ہے  نہ  ذکر  کا  وجوہات  میں  اس  کہ  ہے  کیا  رد  پہ  بنیاد  اس  کو  حکم  کے  ب اکستان  صدر  نے  عدال

رھانے  سزا  میں  حکم  کے  ب اکستان

 

رھائ  سزا  پہ  بناء  کی  وجوہات  انہی  اور۔  ہے  موجود  ذکر  کا  وجوہات  ساتھ  کے  تفصیل  لیے  کے  بب

 

 عظم  بعد  کے  اس  ۔ہے  گئی  بب

 

 کہ  ہے  کرتی  واضح  عدال

 
75 Intergenerational justice is mainly defined as a form of distributive justice, where present generations hold an 

obligation towards future generation. 
76 Water justice 
77 The judgement is cited as Civil Petitions No.1347 & 1655 of 2019. 

ڈوکی  78

 

 عالیہ ای 

 

 عدال
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 عظم  نے  علیہ  مسئول  ۔  ہیں   موجود  وجوہات  میں  پیراگراف   کن  اور  کہاں  کہاں  میں  حکم  کے  صدر

 

   مذکورہ  کہ  کی  گزارش  یہ  سامنے  کے  عدال

 

 
اخیر  شکای

 

 اور  ہے   گئی  کی  درج  سے  ب

ر ایسے

ف

ز
 س
کی

اخیر میں  

 

  مہلک لیے کے مقدمے ب

 

ب
ای

 

 عظم پہ جس۔ ہے ہوتی ب

 

  کہ کہا نے عدال

 
ف

ر کے حراس

ف

ز
 س
کی

اخیر میں 

 

ر  سے سمجھ ب

 

   بلکہ نہیں ببالاب
ب
 کہ ہے  یہ  وجہ۔  ہے فہم قاب

ارے
 
ب  میں  معاشرے ہ

ب
ا کھیلا  ساتھ کے  عزت کی  عورت  کسی ح

 

  اسے  اور ہے  جاتی پڑ میں  سوچ  وہ  تو ہے  جاب

 
 

ا درکار  وق

 

  آب ا کہ  لیے کے  سوچنے یہ  ہے ہوب

 

 
 کی  نہ  ب ائےجا  کی درج شکای

   کہ  کیوں  جائے

 

 
ڈ  عزت  اپنی  کو  خاتون  میں  صورت  کی  ہونے  درج  شکای ری 

ف

راب  م

ف

   خواتین  لیے  اس۔  ہے  ہوجاتی  لاحق  فکر  کی  ہونے  ج

 

 
   میں  کرانے  درج  شکای

 
 

۔ ہیں  لیتی  لے  وق

ڈا۔ ہے مظہر  معاشرتی ای   یہ اور

ف

  ۔ہے  جاتی کی رد گزارش یہ  کی علیہ مسئول ل

 عظم  بعد  کے  اس

 

راساں  کو  خواتین  پر  جگہ  کی  کامقانون]  متعلقہ  نے  عدال
 
[۲۰۱۰  ایکٹ،   تحفظ   خلاف  کے   کرنے  ہ

79

رہ  کا  

ف
 

 کی  اس  مقصد  اصل  کا  نفاذ  کی  قانون  اس  اور  ۔ہے  لیا  جاب

ر  سے  مقاصد  و  اغراض  اور  تمہید
 
   کو  خواتین  کہ  ہے  یہ  مقصد  اصل  کا  قانون  اس  کہ  ہے  کہا  نےکورٹ      سپریم  ۔ہے  کیا  ظاہ

 

راہم  ماحول  محفوظ  اور  پرامن  ای    پہ  مقام  کے  ملازم

ف

 کیا  ف

  ب ا کرنے کام انہیں اور جاسکے

 

ا اور ہو  مانع امر کوئ تو نہ میں کرنے ملازم

ف

  انہیں ہی ب

 
 

 ۔آئے پیش دق

 عظم  بعد  کے  اس

 

   نے  عدال

 
ف

   کی  شخص  کسی  جو  رویہ  ب ا  عمل  ایسا  بھی  کوئ  کہ  ہے  کہا  اور  ہے  ڈالی  روشنی  پہ  تعریف  کی  حراس

 

   وہ  ہو  مخل  میں  ملازم

 
ف

ا  میں  زمرے  کے  حراس

 

 آب

 عظم  بعد کے اس  ۔ہے  ضروری ممانعت کی  اس ہےاور

 

رامیم والی ہونے میں  قانون مذکورہ  نے عدال

 

رہ کا  ب

ف
 

  خواتین صرف  قانون مذکورہ  پہلے کہ ہے بتاب ا  اور ہے لیا  جاب

 

 تھا  محدود  ی

رامیم  مگر

 

{شخص  کوئلفظ }  میں  اس  بعد  کے  ب

80

 ںسرا     خواجہ  اور  مرد  عورت،  مراد  سے  اس  اور  ہے  گیا  ڈالا  

ف

 

 

ڈا۔  ہیں  ت

ف

 خواجہ  اور  مرد  بلکہ  نہیں  کو  خواتین  صرف  تحفظ  کا  قانون  اس  ل

   ۔ہے حاصل بھی کو  سراؤں

 عظم  بعد  کے  اس

 

انی  بنیادی  درج  میں   دستور  رشتہ  کا  قانون  مذکورہ  نے  عدال

ف

 بھی  معاش  کسب  مطلب  کا  حق   کے  زندگی کہ  ہے  کہا  اور  ہے  کی  کوشش  کی جوڑنے ساتھ  کے   حقوق  ان

ب   یعنی ہے
ب
  ح

 

ڈا ہے جاسکتی گزاری  کیسے کے کمائ  کسی بغیر زندگی  تو ہوگی نہ  کمائ ی

ف

   لوگ لیے کے کرنے  کمائ اور۔  ہے لازمی لیے  کے زندگی کمائ ل

 

  اگر ہیں کرتے  ملازم

 

 ملازم

   کے  کسی  کو  ہو  جاری  عمل  ایسا  پہ  مقام  کے

 

   وہ  تو  ہو  مخل  میں  کرنے  ملازم

 

ڈا۔  ہوگی  تلفی  کی  حق  کے  زندگی  یہ  یوں  اور  گا  ب ائے  کر  نہیں  ملازم

ف

حق  کا  زندگیقانون    مذکورہ  ل

81

اور   

انی  بنیادی  دیگر  اور دوسرے

ف

ا  میسر  ماحول  محفوظ  اور  پرامن  اگر  ہے  لیے  کے  تحفظ  کے  حقوق  ان

ف

راب  ماحول  کا  جگہ  کسی  فعل  ب ا  رویہ  بھی  کوئ  اور  ہو  ب

ف

ا  ج

 

   وہاں  سے  جس  ہو  کرب

 

 ملازم

انی بنیادی درج میں دستور یہ تو ہوں کرتے محسوس مشکل والے کرنے

ف

  یہ ہوگااور تصور خلاف کے حقوق ان
ت ب
اقاب

ف

  ب

  

رداس  ۔ہے بب

 آرٹیکلآئین کے   کہجو    حق  کا  قارو  طرح  اسی

82

ان  پہ   قیمت  بھی  کسی   جو  ہے   حق  ایسا  ای    ہے   مذکور  میں  ۱۴

ف

ان  حق  یہ۔  جاسکتا  کیا  نہیں   علیحدہ  سے  ان

ف

 ۔  ہے  رہت   ساتھ  کے  ان

 
ف

 حراس

ان  سے

ف

انی  کہ  جو  ہے  پڑتی  زد  پہ  توقیر  کی  ان

ف

رم  یہ  اور  ہے  خلاف  کے  توقیر  ان
ب
   یہ۔  ہے  ج

 
 

رق  کوئ  سے  حوالے  کے  حقوق  میں  عورت  و  مرد  ہم  کہ  ہے  وق

ف

 کی  مساوات  اور  رکھے  نہ  روا  ف

رقی قوم بھی کوئ کہ تھے یہی بھی الفاظ کے قائد کے قوم  ۔کریں سفر طرف

 

ب  کرسکتی نہیں ب
ب
  ح

 

امل کے مردوں خواتین کہ ی

 

انہ ش

 

 ۔ہوں کھڑی نہ نب

ری  بعد  کے  اس

ف

   میں  پیراگراف  دو  آج

 

 ہے  رکھا  سامنے  کو  پن  اخلاقی  اور  رویہ  سابقہ  کے  علیہ  مسئول  نے  ب اکستان  صدر  کہ  ہے  کہا  اور  ہے  لوٹی  واپس  طرف  کی  حقائق  کے  کیس  عدال

   رویہ کا اس ہیں موجود  شکاب ات ایسی ہی سے پہلے خلاف  کے اس اور

 
ف

ان  سوالیہ سے حوالے کے حراس

 
ف

ڈا ہے ن

ف

رھائ سزا کی اس کہ ہے تقاضا کا  حالات ل

 

۔  جاے گھٹائ کہ نہ  جائے بب

ڈا

ف

ا کیا  بحال  واپس کو حکم  کے  ب اکستان صدر ل

 

رمانے  لیکن  ہے  جاب
ب
ا  کیا  لاکھ  ب انچ بلکہ  نہیں  لاکھ  ڈھائ کو ج

 

ر علیہ  مسئول  اور ہے  جاب
 
   ہ

 

رجانہ  لاکھ  ب انچ کو  خاتون گزار درخواس
 
 کا کرنے ادا  کاہ

 ۔ہوگا ب ابند

   دوران  کہ  گئی  کی  گزراش  یہ  سے  طرف  کی  وکیل

 

ر  علیہ  مسئول  ملازم

 

ر  سے  ملک  اور  ہیں  چکے  ہو  ریٹاب
 
ر  رہائش  بباہ رب 

ف

ڈا   ۔ہیں  ب 

ف

 مسئول  خاطر   کی  نفاذ  کی  فیصل  میں  روشنی  کی  حالات  ان  ل

  کی علیہ

 

ی  سے ملازم

 

سگی

رخا رمنٹ جبری کو بب

 

ا کیا تبدیل  میں ریٹاب

 

رجانہ وہ اگر ہے  جاب
 
اکام میں کرنے ادا  ہ

ف

رجانہ تو ہو ب
 
 ۔گا جائے کیا ادا  سے پنش  کی اس ہ

 

 
79 Protection against Harassment of Women at Workplace Act, 2010. 
80 Any Person 
81 Article 9. Security of person. No person shall be deprived of life or liberty save in accordance with law. 
82 Article 14. Inviolability of dignity of man, etc. (1) The dignity of man and, subject to law, the privacy of home, 

shall be inviolable, 
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ی صلہ 
 
ی ک ورت  ک ا ف

 
ں لاہور ہان مے می  د

 
ک ے ان ک  مق ہت  

 
 مد

ِ
ں  وہی 

 
 ی

 احمد 83
 

اق
 
ی
 

حمد مس
م
ر 

اک ی 
 
 د

 حقائق:

کو ای  ایف آئ آر درج کی گئی جس میں  ۲۰۲۱اگست  ۳۰میانوالی، میں ای  شخص نصر اللہ خان کے خلاف مقدمے کے حقائق کچھ اس طرح ہیں کہ سہراب والا، تحصیل و ضلع 

رار دب ا گیا تھا کہ ملزم نے مختلف مواقع پر دعوے کیے ہیں کہ اس نے خواب میں رسول اللہ صلى الله عليه وسلم کے بعض صحابہ کو بھی دیکھا ہے اور اللہ تعا

 

لیٰ کو بھی دیکھا ہے اور اس کے اس طرح ف

ڈببات مجروح ہوئے ہیں۔ )ایف آئ آر نمبر کے

ف

راتت ب اکستان کی  ۲۰۲۱اگست   ۳۰ء مورخہ ۲۰۲۱آف  ۳۳۷ دعووں سے مسلمانوں کے مذہبی جب ا تعزب 

 

ء( چنانچہ اس کے خلاف مجموعہ

 کرنے کےلیے ہائ کورٹ میں رٹ اے کے تحت مقدمہ درج کرکے پولیس نے تفتیش شروع کردی۔ ملزم نے اس ایف آئ آر کو کالعدم کرنے اور مقدمہ ختم-۲۹۵دفعہ 

 منظور کرکے اس کے خلاف مقدمہ ختم کرنے

 

 کے بعد یہ درخواس

 

ر کردی جس پر لاہور ہائ کورٹ کے ی  رکنی بنچ نے کیس کی سماع

 

 داب

 

کا حکم دب ا ہے )رٹ  درخواس

 نمبر 

 

 ء، نصر اللہ بنام ایس ایچ او ، تھانہ صد، میانوالی(۔  ۲۰۲۱آف  ۶۰۲۴۱درخواس

 کے بجاے ہائ کورٹ کیوں؟ سیشن

 

  کی عدال

 کا راستہ کیوں چنا؟ عام طریقہ یہ

 

رھنے سے قبل اس سوال کا جواب ضروری ہے کہ ملزم نے عام طریقہ اختیار کرنے کے بجاے رٹ درخواس

 

تھا کہ وہ اپنے خلاف   آگے بب

ا اور ایسی صورت میں استغاثہ پر لاز

 

 میں اپنا دفاع کرب

 

 کی صورت میں سیشن کی  مقدمے میں سیشن کی عدال

ف

 نہ کرسکت

 

ب
ای

 

رم ب
ب
 کرے، اور ج

 

ب
ای

 

رم ب
ب
ا کہ وہ اس کے خلاف ج

 

م ہوب

 و

 

راہت راس  میں مقدمہ لڑنے اور اپنا دفاع کرنے کے بجاے ہائ کورٹ کا رخ کیا اور بب

 

اہم اس نے سیشن کی عدال

 

ری کردیتی۔ ب  اسے بب

 

ر کرکے ایف آئ عدال

 

 داب

 

ہاں درخواس

 عا کردی۔آر ہی ختم کرنے کی استد

ر کی جاسکتی ہے اور ہائ کو

 

 داب

 

 کا تعلق ہے، استثنائ حالات میں یہ درخواس

 

 مقدمہ ختم کرنے کےلیے ہائ کورٹ میں رٹ درخواس

 

رٹ مطمئن ہو، تو وہ استثنائ  جہاں ی

 فیصل سنادے  اور پھر

 

 اپیل ہائ کورٹ میں آجائے، لیکن اس سلسلے میں یہ ببات واضح رہنی چاہیے  حالات میں مقدمہ ختم کرنے کا فیصل کرسکتی ہے، قبل اس کے کہ سیشن کی عدال

ا ہے۔ ہائ کورٹ اس صورت میں ٹرائل

 

رق ہوب

ف

 میں ف

 

ڈاری مقدمے کی سماع  میں فوجب

 

ڈاری عدال  اور فوجب

 

 کی سماع

 

 کورٹ کے طور پر مقدمہ کہ ہائ کورٹ میں رٹ درخواس

ی ہے کہ ملز

 

ھی
ن ک

ی، بلکہ صرف یہ د

 

ھی
ن ک

 آئین میں دی گئی ہے۔ موجودہ مقدمے کے تناظر میں دیکھیں، تو ہائ کورٹ نہیں د

 
ف

ر نہیں ہورہے جن کی ضمای

 

م کے وہ بنیادی حقوق تو متاب

راہم کیا جارہا ہے ب ا  

ف

ر نہیں ہورہا؟ یعنی مًثلا کیا اسے دفاع کا مناسب موقع ف

 

 کا حق تو متاب

 

اس کے دفاع کی راہ میں کوئ رکاوٹ ڈالی گئی نہیں؟ کیا  نے صرف یہ دیکھنا تھا کہ منصفانہ سماع

رح سے روکا گیا ہے؟ کیا اسے اپنی مرضی کا وکیل کر
ب
نے سے محروم رکھا گیا ہے؟ وغیرہ۔ بباقی  ہے؟ کیا اسے اپنے خلاف ثبوت اور شواہد دیکھنے سے روکا گیا ہے؟ کیا اسے گواہوں پر ج

رم کا ارتکاب کیا ہے  
ب
 رہا یہ معاملہ کہ اس نے واقعتاًج

 

 اعتماد ہیں ب ا نہیں؟ وغیرہ، تو یہ امور ہائ کورٹ اس رٹ درخواس
ت ب
ب ا نہیں، ب ا اس کے خلاف ثبوت کس نوعیت کے ہیں، گواہ قاب

ب سیشن کی 
ب
ب آتے، ح

 

 کے موقع پر نہیں دیکھ سکتی تھی، نہ ہی ان امور پر وہ کوئ فیصل دے سکتی تھی۔ یہ امور تو اس کے سامنے ی

 

 ملزم کے کی سماع

 

 خلاف فیصل کرکے اسے  عدال

ا۔ بدقسمتی سے موجودہ فیصل میں لاہور ہائ کورٹ کے جسٹس طارق سلیم شیخ نے رٹ در

 

رق کو نظر انداز کرکے سزا سنادیتی اور پھر وہ اپیل میں ہائ کورٹ میں آب

ف

 اور اپیل میں ف

 

خواس

 تھے۔  ان امور پر بھی بحث کی ہے اور ان پر حتمی راے دی ہے جو اس مرحلے پر بحث

 

 میں نہیں آسکت

 کہیں قانون کو حقوق کی خلاف ورزی کےلیے تو استعمال نہیں کیا جارہا؟ 

میں دب ا ہے جو کچھ یوں ہے کہ ۱۶اور  ۱۵یہ امور بحث میں کیوں آگئے اور جسٹس شیخ نے ان پر حتمی راے دینی کیوں ضروری سمجھی؟ اس سوال کا جواب جسٹس شیخ نے فقرہ نمبر 

ر

 

ق کی خلاف ورزی ہورہی ہو  کرکے قانونی کارروائ شروع کرنے کے نتیجے میں ایسی صورت بن جائے کہ قانونی طریقت کار کا غلط استعمال کرکے ملزم کے ان بنیادی حقواگر مقدمہ داب

ا

 

 آئین میں دی گئی ہے، تو پھر ہائ کورٹ کو اختیار حاصل ہے کہ وہ سرے سے مقدمہ ہی ختم کردے ب

 
ف

کہ ملزم کے بنیادی حقوق محفوظ ہوجائیں۔ موجودہ جن کے تحفظ کی ضمای

 اس ببات پر توجہ کریں کہ اس

 
 

فیصل میں میں ہائ کورٹ نے ملزم کے خلاف  مقدمے میں ایسا کیا تھا، جس کی بنا پر جسٹس شیخ اس نتیجے پر پہنچے، اس پر آگے بحث آرہی ہے، لیکن اس وق

 
 تعمیر ملت یونیورسٹی اسلام آبباد   ٫چیئرمین، شعبہ قانون، شفا 83
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تو دے د ب کا مقدمہ ختم کرنے کا حکم 
 
ر کرنے پر قانونی کارروائ شروع  توہینت مذہ

 

داب اور بے بنیاد مقدمہ  ا 

 

آئ آر درج کروانے والے کے خلاف جھوب ب ا، لیکن اس کے خلاف ایف 

ر کرنے والے دراصل قانونی طریقت کار کا غلط

 

ب آپ نے یہ نتیجہ نکالا کہ ملزم کے خلاف مقدمہ داب
ب
ہیں، تو ان کے خلاف   استعمال کررہے  کرنے کا حکم نہیں دب ا!  سوال یہ ہے کہ ح

ر مقدمہ ختم کردب ا جائے اور اس کے  کارروائ کا حکم آپ نے کیوں نہیں دب ا؟ کیا آپ کے خیال میں ملزم کے بنیادی حقوق کے تحفظ کےلیے بس اتنا ہی کافی تھا کہ اس کے خلاف د

 

اب

ارے عدالتی نظام کی وہ خصوصیت ہے جس کی بنا   بعد اس کی مرضی کہ وہ ان لوگوں کے خلاف قانونی کارروائ کرے ب ا نہ کرنے جنھوں نے
 
ر کیا تھا؟ یہ ہ

 

اس کے خلاف یہ مقدمہ داب

 کےلیے اٹھا رکھت

 
 

ڈ بحث کو کسی اور وق ری 

ف

ا ہے۔ اس پہلو پر م

 

ا بلکہ مقدمات کی تعداد میں اضافہ ہوب

 

ب  ہیں۔   پر نہ صرف یہ کہ انصاف نہیں ہوب ا

ڈاری مقدمے میں توہینت اب آئیے اس سوال پر کہ ہائ کورٹ اس نتیجے پر  گزار )جو فوجب

 

 کیسے پہنچی کہ موجودہ مقدمے میں قانونی طریقت کار کا غلط استعمال ہورہا ہے؟ درخواس

ب کا ملزم تھا( کے وکیل کی بنیادی دلیل یہ تھی کہ ایف آئ آر میں یہ تو کہا گیا ہے کہ ملزم نے اللہ تعالیٰ کو اور رسول اللہ صلى الله عليه وسلم 
 
 خواب میں دیکھنے  کا دعوی کیا ہے  کے بعض صحابہ کومذہ

ا جس کا اس پر الزام ہے کیونکہ اس کےلیے 

 

رم وجود میں نہیں ہوب
ب
ا ہے، لیکن ان امور سے وہ ج

 

ا ضروری ہے جو توہین اور یہ بھی دعوی کیا ہے کہ وہ ہوا میں اڑب

ف

ایسے الفاظ ب ا افعال کا ہوب

 کے  آمیز ہوں، اور ایف آئ آر میں ایسے الفاظ ب ا افعال کا

 

 

ف

ڈووکی جنرل کا موقف یہ تھا کہ ملزم نے قصداً اور بدن

 

ب سے اسسٹنٹ ای 

ف

ذکر ہی نہیں ہے۔ دوسری طرف سرکار کی جای

ات بھی بباضابطہ طور پر

ف

ڈببات مجروح ہوتے ہیں اور یہ کہ اس کے خلاف گواہوں کے بیاب

ف

۔ ان امور کی  ریکارڈ کیے جاچکے ہیں ساتھ ایسی کہانیاں گھڑی ہیں جن سے لوگوں کے مذہبی جب

 

 

ا چاہیے بلکہ سیشن کی عدال

ف

ڈووکی جنرل کی راے یہ تھی کہ ملزم کے خلاف کافی ثبوت موجود ہیں اور مقدمہ ختم نہیں کرب

 

  کو فیصل کرنے دینا چاہیے۔  بنا پر اسسٹنٹ ای 

 دفعہ ۲۹۵-اے کی تعبیر و تشریح:

ریقین کے وکیلوں کے دلائل مختصر ذکر کرنے کے بعد جسٹس شیخ نے

ف

اریخ سے شروع کیا اور بتاب ا کہ ف

 

ب کے قانون کی ب
 
روں ۱۸۶۰ اپنا تجزیہ ب اکستان میں توہینت مذہ

ف

ء میں انگرب 

ب کی مختلف صورتوں کے متعلق دفعات 
 
افذ کیا، اس کے بباب پندرہ میں توہینت مذہ

ف

ام سے جو قانون ب

ف

راتت ہند کے ب ا تعزب 

 

ا  ۲۹۵نے مجموعہ

 

امل کی گئی تھیں۔ انھوں نے یہ بھی ۲۹۸ب

 

 ش

ب معاشرے میں مذہبی بنیادوں پر دنگا فساد کی روک تھام ہو۔ چنا
 
ڈاہ

ف

مذ
ل

- ۱۵۳نچہ ان دفعات کے ساتھ ببالعموم دفعہ بتاب ا کہ ان دفعات کا بنیادی مقصد یہ تھا کہ ہندوستان کے کثیر ا

ب سے رسول ا

ف

ب راج ب ال کی جای
ب
 ہوا ح

 

ب
ای

 

اکافی ب

ف

 ب

 
 

اہم یہ انتظام اس وق

 

ان میں گستاخی پر مبنی کتاب کے متعلق لاہور ہائ کورٹ نے ے بھی متعلق ہوجاتی تھی۔ ب

 

اللہ صلى الله عليه وسلم کی ش

رار دب ا تھا کہ اس پر دفعہ 

 

ب کے بباب میں دفعہ -۱۵۳ف
 
ا۔ چنانچہ اس موقع پر توہینت مذہ

 

رار دب ا گیا کہ اگر کسی نے قصداً اور  -۲۹۵اے کا اطلاق نہیں ہوب

 

اے کا اضافہ کیا گیا جس میں ف

 کے ساتھ اپنے الفا

 

 

ف

ڈببات کو مجروح کیا، تو اس کو اس دفعہ کے تحت سزا دی جائے گی۔  بدن

ف

ظ ب ا افعال سے کسی کے مذہبی جب  

ر مصنف اور 

ف

، ای  انگرب 

ف

 ن
فی

ف

ضن
م

ء کی دہائ سے لاہور ہائ کورٹ کے فیصلوں سے طویل ۱۹۶۰ء اور ۱۹۵۰اس کے بعد اس دفعہ کی تعبیر و تشریح کےلیے جسٹس شیخ نے بھارتی 

ا کیونکہ اس مقدمے میں ملزم کے خلاف ایسا کوئ الزام نہیں ہے کہ -۲۹۵ہیں اور نتیجہ یہ نکالا ہے کہ موجودہ مقدمے کے حقائق پر دفعہ  اقتباسات پیش کیے

 

اے کا اطلاق نہیں ہوب

ڈببات کو مجروح کرنے کےلیے کیے

ف

 کے ساتھ کسی کے مذہبی جب

 

 

ف

 تھے۔ یہ ببات انتہائ حیران کن ہے کیونکہ اس نے خواب وغیرہ کے جو دعوے کیے تھے وہ اس نے قصداً اور بدن

ات بھی ریکارڈ کیے جاچکے تھے اور انھوں نے دیگر امور کے علا

ف

 میں مقدمہ جاری تھا، استغاثہ کے دو گواہوں کے بیاب

 

ڈببات مجروح کرنے کی ببات  ابھی تو سیشن کی عدال

ف

وہ مذہبی جب

 سے کیا؟ قانونی اصطلاح میں کیا  قصد مجرمانہخصوصاً کی تھی۔ ایسے میں سوال صرف یہ بباقی رہت تھا کہ کیا

 

 

ف

ڈببات قصداً مجروح کیے اور یہ کہ کیا اس نے ایسا بدن

ف

 ملزم نے مذہبی جب

84

کا   

 پوری ہونے سے قبل صرف ایف آئ آر دیکھ کر کیسے دب ا جاسکتا تھا؟  

 

 عنصر موجود تھا ب ا نہیں؟ اس سوال کا جواب مقدمے کی سماع

 مقدمہ ختم کرنے کا حکم کیوں دب ا گیا؟  

ا اور مقدمہ -۲۹۵فعہ ای  لمحے کےلیے مان لیجیے کہ واقعتاً اس عنصر کی موجودگی کا کوئ ثبوت موجود نہیں تھا اور اس بنا پر جسٹس شیخ نے نتیجہ نکالا کہ د

 

اے کا اطلاق نہیں ہوب

رھ کر ان امور پر بھی تفصیلی راے دی جس کی سرے سے ضرورت ہی نہیں تھی۔ مًثلا انھوں نے  ختم کردینا چاہیے، تو فیصل یہیں پر ختم کردینا چاہیے تھا

 

، لیکن جسٹس شیخ نے آگے بب

ا ہے ب ا نہیں؟ انھو

 

ان خواب کیوں دیکھتے ہیں، خواب کا کوئ مطلب بھی ہوب

ف

ڈ، کارل  ں نے اس ضمن میں سگمنڈ دو صفحات اس ببات کی توضیح میں لکھے کہ خواب ہوتے کیا ہیں، ان

  

رای

ف

ف

ر نہیں کیا 

 

ر میں نتیجہ یہ نکالا ہے کہ کسی شخص پر اس بنا پر مقدمہ داب

ف

رٹ میکالےکی آرا ذکر کی ہیں اور آج  اور رابب

ف ب

، ایلن ہوب

ف

جاسکتا کہ اس نے خواب میں کیا دیکھا ہے! سوال یہ  یون

 
84 Mens Rea: the intention or knowledge of wrongdoing that constitutes part of a crime, as opposed to the action or 

conduct of the accused. 
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ر نہیں کیا

 

 گیا تھا کہ اس نے خواب میں کیا دیکھا ہے، بلکہ اس بنا پر قائم کیا گیا تھا کہ وہ اپنے خواب دعووں کی  ہے کہ کیا جسٹس صاحب بھول گئے تھے کہ ملزم پر مقدمہ اس وجہ سے داب

ا ہے؟ 

 

ڈببات مجروح کرب

ف

 صورت میں بیان کرکے لوگوں کے مذہبی جب

 نہیں کیا جاسکا  بہرحال، مقدمہ ختم کرنے کا حکم دینے کی وجہ یہ ہو کہ ملزم کےلیے قصد مجرمانہ  

 

ب
ای

 

 ب ا یہ کہ خواب میں جو کچھ بھی دیکھا جائے اس کی بنا پر کسی پر کا عنصر ب

 کمزور ہیں۔ پہلی بنیاد اس وجہ سے کمزور ہے کہ اس کا فیصل تو ثبوت اور شواہد 

 

 
ر نہیں کیا جاسکتا، یہ دونوں بنیادیں نہای

 

 ہی کرسکتی تھی ب ا پھر  مقدمہ داب

 

دیکھنے کے بعد سیشن کی عدال

ب ابھی ثبوت اور شواہد ہائ کورٹ نے دیکھے ہی نہیں تو وہ اس بنیاد اس کے خلاف اپیل ہائ
ب
 ہائ کورٹ کرلیتی؛ موجودہ مقدمے میں ح

 
 

پر فیصل کیسے کرسکتی    کورٹ میں آتی، تو اس وق

ر کیا گیا تھا کہ اس نے خواب میں کیا کچھ

 

دیکھا ہے، بلکہ اس بنا پر قائم کیا گیا تھا کہ وہ اپنے خوابوں کو دعووں   تھی؟ دوسری بنیاد اس کےلیے کمزور ہے کہ ملزم پر مقدمہ اس بنا پر نہیں داب

ا ہے۔  

 

ڈببات مجروح کرب

ف

 کی صورت میں پیش کرکے دوسروں کے مذہبی جب

 محدود رہتی، تو یہ کئی دیگر کمزور فیصلوں کی طرح ای  عام سا

 

ا، لیکن جسٹس شیخ   پھر بھی اگر ان دو بنیادوں پر ہائ کورٹ صرف مقدمہ خارج کرنے کے حکم ی

 

کمزور فیصل ہوب

رھ کر ای  اور مسئلے پر بھی راے دی ہے اور اس راے کو بنیاد بنا کر حکم بھی جاری کیا ہے۔ ا

 

 س پر بحث ضروری ہے۔  نے اس پر بھی اکتفا نہیں کیا، بلکہ آگے بب

 مجرم ب ا نفسیاتی مریض؟ 

ا ہے جسٹس شیخ نے ای  اور مصنف کی راے پر انحصار کرتے ہوئے لکھا ہے کہ مختلف نفسیاتی امراض کا شخص بعض اوقات گستاخانہ الفاظ بولتا ہے ب ا

 

 ایسے افعال کا ارتکاب کرب

ب کہا جاسکتا ہے۔ ایسے مریضوں کو علاج کی ضرورت ہوتی ہے، نہ کہ انھیں سزا دینے کی کوشش 
 
  جنھیں توہینت مذہ

 

کی جائے۔ اس کے بعد ای  دفعہ پھر انھوں نے منصفانہ سماع

ر

ف

امل ہے۔ انھوں نے م

 

ب سے مناسب تفتیش بھی ش

ف

 کے حق میں پولیس کی جای

 

ب  کے بنیادی حق کی اہمیت واضح کرتے ہوئے لکھا ہے کہ منصفانہ سماع

ف

ڈ لکھا ہے کہ تفتیش غیر جای ی 

باانہ ہونی چاہیے۔ ان امور کےلیے ضب
ع

 

من

ر کی کمی نہیں  دارانہ اور غیر 

 

ارے ہاں اس موضوع پر عدالتی نظاب
 
 کے فیصل پر انحصار کیا ہے حالانکہ ہ

 

 انھوں نے ای  دفعہ پھر بھارتی عدال

را

ف

صل ہے۔ اس ضمن میں د کو تحفظ حاہے۔ بہرحال ان امور پر بنا کرتے ہوئے انھوں نے اس ببات کی طرف توجہ دلائ ہے کہ ب اکستان کے قانون کی رو سے ذہنی امراض کے شکار اف

راتت ب اکستان کی دفعہ  ا تعزب 

 

ڈاری کی دفعہ  ۸۴انھوں نے خصوصاً دو قوانی کا حوالہ دب ا ہے۔ ای  مجموعہ ا فوجب

 

۔ انھوں نے لاہور ہائ کورٹ کے ای  فیصل کا حوالہ ۴۶۴اور دوسری ضابب

ب سے دماغی صحت

ف

رار دب ا  کہ اگر ملزم ب ا اس کے وکیل کی جای

 

 کو خود اس ببات کا نوٹس لینا چاہیے۔ اس کے ساتھ  دیتے ہوئے یہ بھی ف

 

ب بھی عدال

 

 کا عذر نہ بھی پیش کیا جائے، ی

راد ذہنی امراض کا شکار ہیں۔ ان ساری بباتوں سے انھوں نے نتیجہ یہ نکالا  ۴۰کروڑ ۲فی صد یعنی تقریباً ۴انھوں نے عالمی تنظیمت صحت کے حوالے سے لکھا ہے کہ ب اکستان میں 

ف

لاکھ اف

رم کی تفتیش کرے، تو اس پر لازم ہے کہ و ہے
ب
ب کے بباب کے تحت کسی ج

 
ب وہ توہینت مذہ

ب
رم کی تفتیش کرے، اور ببالخصوص ح

ب
ب بھی پولیس کسی ج

ب
ہ پہلے ملزم کا دماغی معائنہ کہ ح

 ہے ب ا نہیں۔  

 

 درس

 

 کروا کر متعین کرے کہ اس کی ذہنی حال

 گزار نے سرے سے ذہنی مریض ہونے کا عذر پیش ہی   فاضل جسٹس صاحب کے اس حکم پر میرے دو سوالات ہیں۔

 

ب ان کے سامنے مقدمے میں درخواس
ب
ای  یہ کہ ح

ریق کے دلائل ب ا شواہد سنے گئے، تو وہ اس سوال پر فیصل

ف

ر نہیں کیا، نہ ہی اس کا ثبوت پیش کیا، نہ ہی اس دعوے اور ثبوت کے خلاف دوسرے ف

ف

 تھے؟ آج

 

 کرکے حکم کیسے دے سکت

ار
 
امل کرلیتے ہیں جو مقدمے میں ہوتے ہی نہیں ہیں؟ کیا صرف اس لیے کہکیوں ہ

 

 وہ سوالات ان کی اپنی  ے بعض فاضل جج صاحبان موقع نکال کر ان سوالات کو اپنے فیصل میں ش

ا ضروری سمجھا؟ جج صاحبان کا کوئ بھی  کسی پرانی ذہنی الجھن سے متعلق ہوتے ہیں اور اب انھوں نے موقع نکال کر اس الجھن پر اپنی راے حکم کی صورت میں دوسر

ف

وں پر لازم کرب

 محدود رہنا پڑے گا جو مقدمے میں ان کے 

 

ب مذہبی ب ا لبرل نظریہ ہوسکتا ہے لیکن مقدمے کا فیصل کرتے ہوئے انھیں انھی قانونی سوالات ی

ف

ریقین کی جای

ف

سامنے آئے اور جن پر ف

رھانے کےلیے اپنے منصب کا استعمال جج صاحبان کےلیے مناسب نہیں ہے۔  سے دلائل اور شواہد پیش کیے گئے۔ اپنا نظرب اتی

 

 ایجنڈا آگے بب

ردستی کا عذر ہو، ب ا کوئ اور قانونی  عذر، یہ سارے عذر استثنا کی حیثیت رکھت ہیں اور  دوسرا سوال اس سے زب ادہ اہم ہے کہ ذہنی بیماری کا عذر ہو، ذاتی دفاع کا عذر ہو، اکراہ اور زبب

ا ہے۔ مًثلا الف نے ب کو قتل کردب ا لیکن الف کا کہنا یہ ہے کہ استثنا

 

ا ہے جو قانون سے اپنے لیے استثنا کا دعوی کرب

 

  کا ببارت ثبوت اسی پر ہوب

 

ب
ای

 

 اس نے یہ قتل ذاتی دفاع میں کیا ہے، تو یہ ب

 نہیں کرسکا، تو اسے قتل کی سزا دی جائے 

 

ب
ای

 

ا اس کی ذمہ داری ہوگی اور اگر وہ یہ ب

ف

ا  کرب

ف

 کرب

 

ب
ای

 

ا ہے"، اور اس وجہ سے الف پر ب کا قتل ب

 

رزند ہوب

ف

گی۔ یقیناً "ملزم قانون کا محبوب ف

رار کیا ہو(، تو ا

 

 ہوجائے )خواہ استغاثہ نے ثبوت پیش کیا ہو ب ا ملزم نے خود ہی آزادانہ اف

 

ب
ای

 

رم ب
ب
ر  س کے بعد ملزم کی حیثیت مجرم کی ہوجاتی ہے اواستغاثہ کی ذمہ داری ہوگی، لیکن ج

ا اسی کی ذمہ داری ہوگی۔ فاضل جسٹس صاحب 

ف

 کرب

 

ب
ای

 

رم کے بباوجود اسے سزا سے استثنا حاصل ہے، تو اس استثنا کا ب
ب
راتت ب اکستان کی دفعہ اگر اس کا دعوی ہے کہ ج ا تعزب 

 

  ۸۴نے مجموعہ
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کا عنوان ہے: "عمومی استثناءات! ان کو عمومی استثناءات اس لیے کہتے ہیں کہ یہ کا حوالہ تو دب ا لیکن پتہ نہیں کیوں ان کی توجہ اسے طرف نہیں گئی کہ یہ دفعہ جس بباب میں ہے اس 

رائم کےلیے مخصوص استثناءات بھی موجود ہیں، 
ب
 ہیں لیکن ہیں یہ استثناءات ہی۔ )بعض ج

 

رائم کی سزا سے بچنے کےلیے پیش کیے جاسکت
ب
جیسے بباپ نے بیٹے کو قتل کیا، تو بباپ  تمام ج

 ۔(  سے قصاص نہیں لیا جاسکتا

 فیصل میں کیا نہیں ہے؟ 

ر میں ہم ان امور کا ذکر کریں گے جو اس فیصل میں مذکور 

ف

 تو ان امور پر بحث ہوئ، جو اس فیصل میں مذکور ہیں۔ اس کے بعد آج

 

نہیں ہیں حالانکہ ان کا ذکر بہت ضروری  یہاں ی

ا، ب ا کم از کم ا

 

ڈ فیصل مختلف ہوب ای 

 

 س میں وہ کمزورب اں نہ ہوتیں جن کا یہاں ذکر کیا گیا۔  تھا اور وہ موجود ہوتے، تو ش

ر پیش کیے، قانونی دلائل کے علاوہ سگمنڈ

 

رینت  جسٹس شیخ نے، جیسا کہ ذکر ہوا، اس فیصل میں ب اکستان سے کیا دیگر ممالک سے بھی عدالتی نظاب
 
 اور دیگر ماہ

ف

ڈ، کارل یون

  

رای

ف

ف

 کے نفسیات کی آرا بھی ذکر کیں، خوابوں کے تجزیے بھی

 

 کیے، سب کچھ کیا، لیکن جس ببات کی طرف ان کا دھیان نہیں گیا، وہ یہ ہے کہ وہ اسلامی جمہوریۂ ب اکستان میں ای  عدال

ا ہے، جس کے آئین میں تصریح کی گئی ہے کہ یہاں کو

 

شریعت سے متصادم    ئ قانون اسلامیجج ہیں، ای  ایسے ملک میں جس کا آئین اللہ تعالیٰ کی حاکمیت کے اعلان سے شروع ہوب

 سے کہا گیا

 

 ہے کہ عدالتیں قانون کی تعبیر و تشریح  نہیں بناب ا جائے گا اور تمام موجودہ قوانی کو اسلامی شریعت سے ہم آہنگ بناب ا جائے گا، اور جس کے قانونی نظام میں صراح

انی اور عام مقدمات میں بھی یہ ذمہ داری عدالتوں پر ہے)دیکھیے، قانونت نفاذت شریعت  کرتے ہوئے اسلامی شریعت کے اصولوں سے ہم آہنگ تعبیر و تشریح اپنائیں گی۔ عام قو

 اسلا(۴ء کی دفعہ ۱۹۹۱
ت
 میں مذکور احکام

 
ف

رآن و س

 

ب کا تھا۔ کیا جسٹس صاحب کو قانون کی تعبیر کرتے ہوئے "ف
 
م" )دیکھیے، آئین کی  ، لیکن ببالخصوص یہاں تو مقدمہ ہی توہینت مذہ

ا ب ا صحابۂ کرام کوکی( ۲۲۷دفعہ 

ف

ا اور پھر لوگوں میں اس   طرف رجوع کرکے یہ دیکھنا نہیں چاہیے تھا کہ کیا ان احکام کی رو سے خواب میں اللہ تعالیٰ کو دیکھنے کا دعوی کرب

ف

 دیکھنے کا دعوی کرب

ا ہے ب ا نہیں؟ اگر ہاں، تو کن صورتوں میں، اور اگر نہیں، تو کیو

 
ف

ب
رم ن
ب
 سزا ج
ت ب
ا قاب

ف

ڈ اور کارل  بیان کرب

  

رای

ف

ں نہیں؟ اسی طرح کیا جسٹس صاحب کےلیے ضروری نہیں تھا کہ وہ سگمنڈ ف

 کی

 

 
 میں خوابوں کی کتنی قسمیں ذکر ہوئ ہیں؟ خوابوں کے متعلق آب ات و احادی

 

 
رآن و حدی

 

 کے تجزیے پیش کرنے سے قبل یہ دیکھتے کہ ف

ف

 تشریح مسلمان اہلت علم مفسرین، یون

 بحث کیے بغیر کیسے   اور متکلمین نے کیسے کی ہے؟ خواب اور الہام کا کیا تعلق ہے؟ سچے خواب کیا ہوتے ہیں؟ ان کی تعبیر کیسے پیش کی جاتی ہے؟ ان امور پرمحدثین، فقہاء، اصولیین

ا 

 

ب مسلمانوں کے ہاں کوئ خواب میں اللہ تعالیٰ کو ب ا صحابۂ کرام کو دیکھنے کا دعوی کرب
ب
 ہیں کہ ح

 

ا ہے، تو اس کا مطلب کیا  آپ یہ فیصل کرسکت

 

ہے، اور یہ دعوی وہ لوگوں کے سامنے کرب

ا ہے؟ 

 

 ہوب

 کی طرف توجہ نہ کریں، لیکن سوال یہ ہے کہ مسلمانوں کے ملک میں

 

ڈ دور کے مباح ڈی  رگز یہ نہیں کہتا کہ خوابوں کی حقیقت کے متعلق جب
 
 اور مسلمانوں کے سماج میں میں ہ

ارے جج صاحبان درخورت اعتنا کیوں نہیں سمجھتے، ببالخصوص جبکہ اسلامی اصولوں کی روشنی میں قانون کی تعبیر اکسی عمل کا مفہوم متعین کرنے کےلیے
 
و م کو ہ

عل
ن کی   مسلمانوں کے 

 آئینی اور قانونی ذمہ داری بھی ہے؟ 

 

 

  
 

س ی 
 
ن
 
ف
 
ص ب

 
اق
 
ا اور ن

 
ہ ہون

 
ت  ک ا ن س ی 

 
ی ای ں  اے ب

 
ی ر، د

 
اخ

 
ں ن  می 

دمات 
 
ک ے مق  ) ی ر )رب ت  ح 

ل
ا ن ا

 
ن
 

ر

ے پ ر 
 
ن ہ ہو

 
ی اد ن

 
 ک ی ب ن

م ک ی پ رب ت 
میملر 

 
عظ

ی صلہ عدالت  
 
 85ک ا اہم ف

 
 

اروق
 
ت  ف

 
86عاف

 

 
85 Case Citation: Jail Petition No. 324 of 2019 and case title: “Irfan Ali sher Vs the State. 

 ۔ہیںگورنمنٹ کالج یونیورسٹی لاہور میں قانون کے چوتھے سمسٹر کے طالب علم  86
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ت  ر    جیل  غور  زب 

 

 عظم  میں  درخواس

 

ر  مسائل  قانونی  بنیادی  تین  سامنے  کے  بینچ  رکنی  دو  کے  عدال ا  کہ  یہ  ای  ۔  تھے  غور  زب 

ف

  )  ببالجبر  زب
 
 طبی  اور  آر  آئ  ایف  میں  مقدمات  کے(  ری

اخیر  میں  معائنہ

 

ر  کیا  پر  کیس  کا  ب

 

    کیا  کہ  دوسرا  ۔گا  ہو  اب
 
ر  جو  مسئلہ  تیسرا  ۔  ہے  سکتی   ہو  سزا   کو  ملزم  بغیر  کے  ٹیسٹ  اے  این  ڈی  میں  کیس   ری اقص  کی  افسر  تفتیشی  کیا  کہ  یہ  وہ  تھا  غور  زب 

ف

 ب

   ۔ ہےبن سکتی بنیاد کی ریلیف لیے کے ملزم تفتیش

رات مجموعہکو ۲۰۱۴  ستمبر  ۱۵ پر مدعی کہ ہے یوں  کچھ معاملہ اور   -۳۶۵ دفعہ  کی  ب اکستان تعزب  ( مدعی) شیر  علی عرفان کہ  ہوئ درج آر آئ  ایف میں قصور صدر  تھانہ  تحت  کے۳۷۶بی 

اببالغ  سالہ  پندرہ  نے

ف

اگردہ  کی مدعی کہ  جو  لڑکی،  ب

 

ا ببالجبر[ کی ہے۔  زب ادتی  جنس   ساتھ  کے   اس  کے کر  اغوا کو  ہے،  ش

ف

ری  کو مدعی  تو سے  الزام  کےبی  -۳۶۵  دفعہ نے  کورٹ  ٹرائل  ]زب  کر بب

ا  تحت  کے۳۷۶  دفعہ  لیکن  گیا  دب ا

ف

رم  کے  ببالجبر  زب
ب
ڈاری  بطہمجموعہ ضا  ۔سنائ  سزا  کی  ببامشقت  قید  سال  چودہ  میں  ج  عرصہ  جتنا  پہلے  سے  جانے  سنائے  سزا  تحت  کےبی  -۳۸۲دفعہ    کے  فوجب

  ۔گیا دب ا نکال سے میں سزا کی  سال۱۴ وہ تھا گزارا میں جیل نے مدعی

اخوش  سے  فیصل کے کورٹ ٹرائل

ف

 عالیہ لاہور  نے مدعی ب

 

ر اپیل میں  عدال

 

 عالیہ۔  کی داب

 

 عالیہ۔  دب ا  کر  سال دس کے کر  کم کو  ببامشقت  قید  کی  سال چودہ نے  عدال

 

روی  سے عدال

ف

ب
 ج

 عالیہ  نے  مدعی  بباوجود  کے  ملنے  ریلیف

 

ر  ہوئے  کرتے  اپیل  خلاف  کے  فیصل  کے  عدال    جیل  بحث  زب 

 

 کے  مدعی۔  جائے  کی  ختم  بھی  سزا  کی  سال  دس  کی  اس  کہ  کی  فائل  درخواس

 :کیا انحصار پر نکات ذیل  مندرج ہوئے دیتے دلائل لیے کے معطلی /خاتمے کے سزا نے وکیل

i. اخیر کی دن ای   سے وقوعہ آر آئ ایف

 

 ۔ہوئ درج بعد کے ب

ii. ۔گئی کی نہ حاصل رپورٹ اے این ڈی 

iii. رہ

 

 ۔ہیں چکے کروا درج کیس کے نوعیت اس بھی پہلے  والدین کے اس اور لڑکی متاب

iv. کے وقوعہ  

 
 

 ۔گئے کیے نہ حوالے کے افسر تفتیشی وہ تھے، رکھے  پہن کپڑے جو نے لڑکی وق

v. رہ

 

اخیر کی دن کچھ سے معائنہ وقوعہ طبی کا لڑکی متاب

 

 تھا۔ ہوا کو ۲۰۱۴ ستمبر ۱۵ وقوعہ جبکہ گیا  کرواب ا کو ۲۰۱۴ ستمبر ۱۷  بعد کے ب

ر آرڈر ر  قاضی جسٹس جج،  مصنف ہوئے کرتے تحرب 

ف
 

یٰ، فاب

عی س

رسائ خامہ پر مسائل  قانونی ببالا متذکرہ نے  

ف

ا کہ لکھا ہوئے کرتے ف

ف

رہ  ببالجبر زب

 

  ای   لیے کے خاندان متاب

 

 
اک اذی

ف

 واقعہ ب

ا

 

  ذہنی ہے، ہوب

 

 
امی اور اذی

ف

اخیر میں کرنے آغاز  کا  کاروائ قانونی میں معاملات  ایسے اکثر سے  ڈر کے بدب

 

ڈا۔ ہے  جاتی ہو ب

ف

اخیر سے حوالے کے ہونے درج آر آئ ایف ل

 

 نوعیت اس  کا ب

ا /زب ادتی جنس  یعنی)

ف

ر کوئ پر کیس کے(  ببالجبر زب

 

ر  نے صاحب  جسٹس پر نکتے اس۔ نہیں اب

ف

ز
 س
کی

دو

87

  ۔دب ا حوالہ کا  

ر   قاضی  جسٹس  سے  حوالے  کے  ٹیسٹ  اے  این  ڈی

ف
 

یٰ   فاب

عی س

    کہ  کیا   واضح  یہ  نکتہ   اہم  ای    نے  
 
رہ  میں  کیس  ری

 

   اس  جو)  ملزم  کا  نطفہ  مردانہ  کردہ  حاصل  سے  لڑکی  متاب

 

 کا   درخواس

   تعلق  سے(  ہے  مدعی

 

ب
ای

 

ا  ٹیسٹ  اے  این  ڈی  لیے  کے  کرنے  ب

ف

رک  نے  صاحب   جسٹس  ہی  ساتھ۔  ہے  نہیں  لازم  میں  قانون  کرواب

ف ف

راب

ف

رہ  اگر  کہ  دب ا  حوالہ  کا  اصول  کے  سائنس  ف

 

 متاب

  )  زب ادتی  جنس  معائنہ  طبی  کا  لڑکی
 
ا  حاصل  نطفہ  تو  ہو  بعد  گھنٹے  ۴۸  کے(  ری

ف

رک  کا  اس  اور  کرب

ف ف

راب

ف

ا  معائنہ   ف

ف

رہ  بھی  میں  کیس  اس  اور  رہت   نہیں  ممکن  کرب

 

  گھنٹے   ۴۸  معائنہ  طبی  کا  لڑکی  متاب

اصر  عائشہ  ڈاکٹر۔  تھا   ہوا  سے   وقفہ  کے  زب ادہسے

ف

رہ  نے[۹]پی۔ڈبلیو  ب

 

سرٹیفکی   قانونی  طبی  اور  کیا   معائنہ  طبی   کا  لڑکی  متاب

88

رہ  کہ   تھا  لکھا  میں  جس  کیا،  جاری  

 

  خاص   کی  لڑکی  متاب

جھلی

89

ازہ کے خون  میںں حصو مخصوص  کے جسمحال  ہی میں ٹوٹی ہے اور   

 

ب  کے دن کے وقوعہ  ساتھ کے لڑکی  کہ تھی واضح  ببات  یہ  یعنی ہیں ملے  شواہد  ب
 
ی ر

 

ب  ف
 
ی ر

 

  ئم قا تعلق جنس ف

     ۔ تھا  گیا کیا

رح
ب
   نے  صاحبہ  ڈاکٹر  بھی  دوران  کے  ج

ن کل
ا  واضح  نکتہ  یہ  یہاں  ۔دیے  جواب  میں  مطابقت  سے  سرٹیفکیو لیگل  میڈ

 

   صرف  بغیر  کے  ٹیسٹ  اے  این  ڈی  اگر  کہ  ہے  ہوب
ن کل
و لیگل  میڈ

   ببات  یہ  سے  گواہی   کی  ڈاکٹر  والی  کرنے   معائنہ  طبیاور   سرٹیفکی

 

ب
ای

 

رہ   کہ  جائے   ہو  ب

 

ا  تو  ہے  گیا  کیا  قائم   تعلق  جنس  ساتھ   کے  لڑکی  متاب

ف

  )  ببالجبر  زب
 
 اس   جو)  ملزم   میں  مقدمے کے(  ری

 

 

ر  ۔ہے  سکتی  ہو  سزا  کو(  ہے  مدعی  کا  درخواس

 

رح  نے  [۶]پی۔ڈبلیو  والدہ  کی  اس  اور  دی،  گواہی  پر  طور  کے[۱]پی۔ڈبلیو  نے  جس  لڑکی،  متاب
ب
 سے   جس  کہ  دب ا  نہ  جواب  ایسا  کوئ  میں  ج

ب  کی مدعی۔ سکے ہو فائدہ کو مدعی 

ف

 ۔ گی لگائے کیوں الزام  سنگین ایسا خلاف کے استاذ اپنے طالبہ کوئ کہ گیا دب ا  نہ جواب معقول کوئ بھی کا ببات اس سے جای

 
87 2008 SCMR 1602, PLD 2011 SC 554.  
88 Medico - Legal Certificate also called as MLC is required in cases of accident or an incident which has led to injury 

or death. 
89 Hymen: It is a thin piece of tissue located at the opening of the vagina. 



ر، جلد ۱ ،جولائ-ستمبر ٫۲۰۲۳                                                                                                                   31
 

 مجل عدالتی نظاب

ر  یہاں ا  واضح  کو  مسئلہ  ضمنی  ای    ساتھ  ساتھ  کے  سوالات  قانونی  بحث  زب 

ف

ارے  کہ  ہے  ضروری  بھی  کرب
 
ڈاری  اکثر  ہاں  ہ    کے  مقدمات  فوجب

 

رح  سے  گواہان  اور  گزار  درخواس
ب
 کے  ج

ریق  دوران

ف

ر  وکلاء  کے  مخالف  ف    کی آرز  آئ ایف  دیگر  علاؤہ  کے  وقوعہ  ٹرائل  زب 

 

ب
   مقصد  کا  اس۔  ہیں  کرتے  سوالات  ببای

 

ا  حاصل ریلیف  کر  پہنچا  نقصان  کو  کیس   کے  گزار درخواس

ف

 کرب

ا

 

  کی آرز آئ ایف  جن  لیکن ہے ہوب

 

ب
رح ببای
ب
ا کیا  سوال میں ج

 

   تو نہ  وہ ہے،  جاب

 

رح دورانت  ہی  نہ اور ہیں  جاتی  بنائ حصہ  کا ریکارڈ  کے کر پیش میں عدال
ب
  ج

 

 گواہان دیگر اور گزار درخواس

ا  کرواب ا  سامنا  سے  آرز  آئ  ایف  ان  کا

 

ڈاری  یہ  بھی  میں  کیس  اس  ۔ہے  جاب رہ  کہ  گیا  لیا  ضرور  دفاع  فوجب

 

  /زب ادتی  جنس  یعنی)  کی  طرح  اس  والدین  کے  لڑکی  متاب
 
 آرز  آئ  ایف(  کی  ری

رہ لڑکی]پی۔ڈبلیو ہیں رہتے کرواتے درج

 

رح متاب
ب
ڈا  ۔گیا کرواب ا نہ سامنا سے آرز آئ ایف مذکورہ  کا[  ۱۰اور]پی۔ڈبلیو [۶]پی۔ڈبلیو [،۱، لیکن دوران ج

ف

ر قاضی جسٹس ل

ف
 

یٰ  فاب

عی س

 نے  

ا  واضح  یہ  سے  عمل  اس  کے  صاحب   جسٹس۔  کیا  رد  پر  طور  مکمل  کو  دفاع  اس

 

رح  ٹرائل  دوران  کہ  ہے  ہوب
ب
   کرتے  ج

 
 

 کا  اس  تو  جائے  کیا  ذکر  کا  آرز  آئ  ایف  دیگر  علاؤہ  کے  وقوعہ  اگر  وق

   کو  ان  کہ  ہے  میں  صورت  اس  صرف  فائدہ

 

   ب ا  جائے  بناب ا  حصہ  کا  ریکارڈ  کے  کر  پیش  میں  عدال

 

   کی  ان  محض  جائے،  کرواب ا  سامنا  سے  آرز  آئ  ایف  ان  کا  گواہان  و  گزار  درخواس

 

ب
 ببای

ڈاری یہ۔ گا ملے نہیں ریلیف کوئ کر  پوچھ سوال ا کیا انداز نظر اوقات اکثر جسے ہے نکتہ اہم ای    لیے کے وکلاء کے ٹرائل فوجب

 

  ۔ہے  جاب

ری

ف

ر  جو مسئلہ  قانونی  آج اقص  وہ  تھا  غور  زب 

ف

ر  قاضی  جسٹس سے  حوالے  اس۔  تھا  کا  تفتیش  ب

ف
 

یٰ   فاب

عی س

رہ  اور  تھے  نقائص میں تفتیش  کہ اعتراض  یہ  کا  وکیل  کے  مدعی  کہ  کہا  نے  

 

 کے   لڑکی  متاب

رہ سے وجہ کی عفت اپنی اور کرب ذہنی  کہ ہے ممکن عین کہ کیوں ہے بنیاد بے تھے گئے دیے نہ کو افسر تفتیشی کپڑے

 

 تھی داری ذمہ کی افسر تفتیشی  یہ۔ گا ہو کیا  نہ ایسا نے خاندان متاب

ر خود  کہ
 
رہ شے ضروری ہ

 

ا طلب سے خاندان متاب

 

اقص کی افسر  تفتیشی کہ  کہا  نے صاحب  جسٹس۔ کرب

ف

رہ سے  وجہ کی تفتیش ب

 

  ۔جاسکتی کی  نہیں زب ادتی ساتھ کے لڑکی متاب

   اہم  ای    یہاں۔  ہے  کی  نے  افسر  تفتیشی  مرد  تفتیش  کی  مقدمہ  اس  کہ  گئی  کی  بیان  ببات  یہ  ہی  ساتھ

 

 
ا  /زب ادتی  جنس  کہ  گئی  کی  ہدای

ف

  )  ببالجبر  زب
 
   خاتون   تفتیش  کی  مقدمات  کے(  ری

اکہ  چاہیے  کرنی  کو  افسر  تفتیشی

 

رہ   ب

 

ر  قاضی  جسٹس  میں  ضمن  اس۔  سکے  ہو  حفاظت  کی  تقدس  کے  خاتون  متاب

ف
 

یٰ   فاب

عی س

ب   کی  پولیس  پنجاب  نے  

ف

 کے   دری  عصمت  ہکرد  جاری  سے  جای

کار طریقہ معیاری کا مقدمات

90

 فیصل میں نقل کئے۔ مکمل  ۳[ اورشق ۳ دفعہ زیلی]۲کی شق 

ر

ف

  میں سنانے سزا نے کورٹ ٹرائل ہی پہلے کہ دی کر مسترد اپیل ہوئے کہتے یہ نے بینچ رکنی دو میں آج

 

 
رتی رعای  عالیہ اور ہے بب

 

 ۔ہے دی کر کم سزا بھی نے عدال

 

ک ے   ی ات  
 

س
 
 می

 
سر ی  ک ی 

 
ہ ک ار  پ ر لاہور ہان

 
ری ں     ک ے طرب ق

 
 ک ا اہم پ

 
ج
 
ی ب ن ن

 
ک ےدو رک ت ان  

 
،ملی ک ورت 

ی صلہ
 
 91ف

ان  خی ات  
 

ن س
 
حمد د

م
92

 

 کیس کے مختصر حقائق کچھ یوں ہیں۔

 پولیس  وہاڑی پولیس کو مخبر خاص کی طرف سے اطلاع دی جاتی ہے کہ یہاں وہاڑی میں ای  شخص ہے جس نے منشیات کا ببازار گرم کر رکھا ہوا ہے اس ا

 

ب
ری طور پر فوطلاع کی ببای

ب سے     
ب

ب اس شخص کی تلاشی لی جاتی ہے تو اس کے چ
ب
   ۵۰اس شخص کو پکڑنے پہنچ جاتی ہیں وہاں پر ح

ف

ن
  چھوٹے پیکٹ 

 

ے ہیں جو ٹوب

 

کلن
ڈ   ۱۱ ری 

ف

اور م گرام ہیروئن پر مشتم ہوتے ہیں 

رامد ہوتی ہے جو ہیروئن کی ہی طرح منشیات ہوتی ہے اور ساتھ میں  ۹۷۰کلو اور  ۳تلاشی لینے پر ملزم سے  ل بب
 مک
کی

رآمد ہوتے ہیں۔ ۳۳۸۰گرام   ب اکستانی روپے بھی بب

ام ندیم اختر ولد منظو

ف

ا ہے۔ملزم گرفتاری کے دوران اپنا ب

 

 ر احمد ضلع وہاڑی کا رہائشی بتلاب

مراسلہ  پر  جس کے بعد مدعی  

93

ا ہے آکو پیش    ۲۰۱۵دسمبر    ۱۹ہے اور  یہ سارا واقع  ا دی  جاتی  درج کروایف ۔آئ ۔آر     کی بنیاد پر 

 

   ۔ب

 

ب
تھانے ۲۰۱۵/  ۵۶۰ایف ۔آئ ۔آر   نمبر   جسکے ببای

ا ہے اس کے بعد  ۔تفتیش    میں درج کی جاتی ہے

 

ا ہے۔ افسر تمام گواہوں کے تفتیشی  کے لیے سب انسپکٹر الطاف حسین کو مقرر کیا جاب

 

ات قلمبن کرب

ف

اور اس مقدمے کا مکمل چالان   بیاب

 
90 Standard Operating Procedure of Rape Cases 
91 This important appeal was written by Justice Ali Zia Bajwa and can be searched as 2022 C.R.C. 492[D.B]. 

ڈوکی ،ڈسٹرکٹ ببار ایسوسی ایشن نوشہرہ، خیبرپختونخواہ 92

 

 ۔ ای 

93

ا ہے 

 

 استعمال کیا جاب

 

ٹ

ف

 ن
ب لی
م
ک

ا جبکہ پنجاب وغیرہ میں لفظ 

 

ر استعمال ہوب

 

 ۔ لفظ مراسلہ خیبرپختونخواہ میں زب ادہ ب
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ا ہے۔    ۲۰۱۶مئی    ۴

 

ا ہے جس کے بعد ملزم کا ٹرائل شروع ہو جاب

 

 میں جمع کیا جاب

 

ڈیشنل سیشن جج،    کو عدال

 

روری    ۲۱وہاڑی  ٹرائل چلنے کے بعد ای 

ف

اور   ۸کو ملزم کو    ۲۰۱۷ف سال کی قید 

رار  روپے کے  ۷۰

ف

 
ا ہے اس کے بعد ملزم   ہ

 

رمانے کی سزا سناب
ب
 عالیہج

 

ا ہے    عدال

 

ر کرب

 

ڈیشنل سیشن جج کے فیصل کے خلاف اپیل داب

 

ر ۱۳  اور  ،میں ای   عالیہکو    ۲۰۲۱اکتوبب

 

اس اپیل   عدال

 کو سنتی ہے۔

 کے علم میں ملزم 

 

رح کے دوران بتلاب ا ہے کہ اس نے کیس پراپرٹی ااس دوران عدال
ب
ا ہے کے مدعی مقدمہ رشید احمد)انسپکٹر( نے ج

 

افسر الطاف حسین کے  تفتیشی کا وکیل یہ ببات لاب

اور   کی  پراپرٹی کانسٹیبل  تفتیشیحوالے  )انسپکٹر( نے کیس  احمد  کہ مدعی مقدمہ رشید  ہے کہ  ا 

 

بتلاب ببات  یہ  دوران  رح کے 
ب
ج الطاف حسین  ای  افسر  جو  کی   غلام مصطفی کے حوالے 

ا اور نہ ہی اس

 

 کے سامنے پیش بھی نہیں کیا جاب

 

ا ہے اور سب سے اہم ببات یہ کے غلام مصطفی کو عدال

 

بیان کا تشویشناک شک پیدا کرب

94

اقلمبن کیا  

 

 ہے۔جاب

 عالیہاسکے بعد  

 

ڈی اور سیف   عدال

 
 

ر میں سزا کے لیے ضروری ہے کہ سیف ک

ف

ز
 س
کی

ارکوٹکس کے 

ف

 کیا جائے پھر    انسمیشنٹرکہتی ہے کہ ملزم کو ب

 

ب
ای

 

 عالیہکو ب

 

ڈی   عدال

 
 

سیف ک

ارکوٹکس کے حوالے سے  آانسمیشن  اور سیف ٹر

ف

 عظمف ب

 

اہ بنا  ،قیصر خان کیسمیں  کے کچھ فیصلوں کا ذکر کرتی ہے جس    عدال

 

اہ الیاس ش

 

ر ش
 
  م سرکارظاہ

95

 زبیر خان کیساور   

امل ہے۔ 

 

 اپنے خیالات کا اظہار کرتی ہے اور کہتی ہیں کہ کے اگر کیس میں شک پیدا ہو جائے تو اسکا فائیدہ ضروری طور پر ملزم ش

 

کو ملنا چاہیے وہ بھی بطور حق نہ کہ  اس کے بعد عدال

 عالیہ اس پر بھی  

 

 عظممہرببانی کے طور پر اسکے بعد عدال

 

  قیصر اللہ وغیرہ بنام سرکار  کے کچھ فیصلوں کا ذکر کرتی ہے جس میں  عدال

96

اہ وغیرہ بنام سرکار اور  

 

  کامران ش

97

امل 

 

ش

  ہے۔

 عالیہ ٹرائل کورٹ کے فیصل  

 

ڈا عدال

ف

 نہیں کرسکی ل

 

ب
ای

 

ر ب

 

 و شن اپنا کیس شک سے ببالاب
ب کن
س

ر کار اس نتیجے پر پہنچتی ہے کہ پرا

ف

 اج

 

رار دیتی عدال

 

ہے اور ملزم کو رہا کرنے کا  کو کالعدم ف

رماتی ہیں۔

ف

 عالیہ ساتھ میں  حکم صادر ف

 

میں واضح   فیصل میں کیا طریقہ کار اپناب ا جائے اور پورا طریقہ درجہ بہ درجہ اس کیسکے منشیات کرتی ہے کہ  بحث پراس ببات اس کے بعد عدال

 

ب

ب کوئ پولیس افسر ج
ب
ب تھانے واپس لوٹے تو وہ پولیس رجسٹر  کا کر دیتی ہے۔سب سے پہلے ح

ب
ب وہ تھانے سے نکلے ب ا پھر ح

ب
۲نمبر  رینک ہیڈ کانسٹیبل کے رینک سے اوپر ہو ح

98

جو 

ب   ۔ ماسوائے تفتیشی افسر کےکے متعلقروانگی  اور    آمد  کے مطابق قائم کیا گیا ہے اس میں اپنی انٹری لازمی یقینی بنائے گا اپنے    ۱۹۳۴  پولیس رولز
ب
ب ح

ب
 منشیات پکڑی جائے تو اور ح

ربہ ب

 

ب

رک سب سے پہلے ب ارسل  ب

ف ف

راب

ف

ارٹری سائنس ف ب ام کا  مونوگرام لگائے گا اور اس      ل 

ف

کے لیے منشیات سے سمپل کو الگ کیا جائے گا اور بقاب ا کیس پراپرٹی پر زمہ دار پولیس افسر اپنے ب

 پولیس رجسٹرڈ نمبر 

 

ب
ا ہے۱۹کے ببای

 

   اس میں انٹری کریگا اس کیس پراپرٹی کے متعلق جو لازمی ہے۔جسے سٹور روم رجسٹرڈ بھی کہا جاب

ات قلمبن کرے گا اہلکاروں افسر،پولیس  تفتیشی اس کے بعد 

ف

  ، جس کی تفصیل درج زیل ہیں۔کے بیاب

i. ۔وہ شخصیات جو ریکوری کے گواہان ہو 

ii. ہو۔ وہ شخص جس نے کیس پراپرٹی سے  ب ارسل بنائے 

iii.  رار رہےوہ شخص جو کیس پراپرٹی کو

 

رف ڈی بب

 
 

ا کہ سیف ک

 

 لے کر گیا ب

 

  ۔کرائم سین سے سٹور روم ی

iv. رار رکھنے کے لیے۔

 

رف ڈی کو بب

 
 

 وہ شخص جس نے کیس پراپرٹی کو وصول کیا سیف ک

v. لے کر جائے۔ 

 

ارٹری ی ب ا کہ وہ اسے سائنسی ل 

 

 وہ شخص جس کو ب ارسل حوالہ کیا جائے ب

ات مندرجہ ببالا تمام زمہ داروں 

ف

کے بیاب

99

ارٹری کے لیے   ب ب سمپل سائنسی ل 
ب
ا ضروری ہیں،ح

ف

 کے سامنے بھی پیش کرب

 

ا لازمی ہے اور انہیں عدال

ف

لے   ڈاک کے زریعے قلمبن کرب

ا ضروری ہے۔ ۲۱جائے گا تو اس کے لیے رجسٹرڈ نمبر  جاب ا  

ف

وہ شخص  لے کر جائے اور نہ تھاوہ شخص جو مراسلہ  سے روڈ سرٹیفکی جاری کیا جائے گا اور اس سرٹیفکی کو فائل کا حصہ بناب

 

 

ب
ا ضروری ہے۔ایف۔آئ۔آر   بھی جو اس مراسلے کے ببای

ف

 کے سامنے پیش ہوب

 

 و شن پر یہ ا کی چاکیدگی کریگا ان دونوں کا بھی عدال
ب کن
س

 میں  پرا

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

 عالیہ اس 

 

س کے بعد عدال

 
94 Section 161, The Code of Criminal Procedure, 1898. 
95 2019 SCMR 2004 
96 2009 SCMR 579 
97 2019 SCMR 1217 
98 Roaznamcha or Daily Diary under The Police Rules, 1934. 
99 Section 161, The Code of Criminal Procedure, 1898. 
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ڈکی    کہ کوئ بھی ایسا گواہ بباقی نہ رہے جسہے    زمہ داری عائد کرتی  

 
 

ا ضروری ہو۔سیف ک

ف

 کرنے کے لیے اسکا ہوب

 

ب
ای

 

 عالیہ ٹرائل کورٹ پر بھی یہ ذمہ   ی کو ب

 

اس کے بعد عدال

ڈاری ۳۴۲ داری عائد کرتی ہے کہ ملزم سے  ر قسم کا ثبوت ملزم کے سامنے پیش کیا جا چکا ہے  مجموعہ ضابطہ فوجب
 
 خود کو مطمئن کرے کے ہ

 
 

 ۔کا بیان ریکارڈ کرتے وق

 

ک ے   ی ات  
 

س
 
 ک ی  می

 
اور  م  سر

 
ن س پ ر  عمال 

 
ک ے اسن ی 

 
راف
 
ک ی و 

 
ں ون د  عالی ہ ی 

ی اہم    عدالت 
 
ت ہان اب  ان ک   ک ا 

ی صلہ
 
  100ف

ی ال
 
ر اف

 
101مدپ

 

 عالیہیہ کیس پشاور  

 

راہیم خان کے سامنے بطو عدال ڈاریرکے جج محمد ابب    فوجب

 
ف

 ضمای

102

  کی

 

   پیش ہوا۔کے طور پر  درخواس

ارکوٹکس کنٹرول پی کے] کو ۲۰۲۳جولائ  ۳۰کیس کے حقائق کچھ یوں ہیں کہ مدعی امداد اللہ کو پولیس نے مورخہ 

ف

س ب

ف

ب ی

 

ی بش
ی س

۲۰۱۹ ایکٹ 

103

)ب( کے تحت گرفتار ۱۱کے دفعہ  [

رآ  ۷۰۷اور شری  ملزم زبیر سے  ئیسگرام آ ۸۰۳کیا تھا۔ اس  ایف آئ ار میں امداد اللہ کے تحویل سے  اہم اس سے ای  دن پہلے مدعی پر اسی تھانہ میں  گرام  چرس بب

 

مد ہوئے تھے۔ ب

ر دفعہ   کینسل کی تھی۔ جس پر  ۳۸۰/۴۵۷ای  اور ایف آئ آر زب 

 

 بعد از گرفتاری کی درخواس

 
ف

ڈیشنل سیشن جج نے اس کی  ضمای

 

رات ب اکستان درج ہوئ تھی۔ اس پر ای  مجموعہ تعزب 

ر کی۔

 

 داب

 

       مدعی نے یہ درخواس

  

 

اور اس کے ساتھ شری  ملزم پر چوری کی ایف آئ آر بھی ہوعدال ڈ حقائق سامنے آئے جیسے یہ کہ مدعی  ری 

ف

ئ تھی ، جس میں دونوں عالیہ کے سامنے  اس کیس کے متعلق کچھ م

ریقین کے درمیان صلح ہوگئی تھی۔اس کے ساتھ ہی  

ف

ر دفعہ  ان کے وکیل نے    ف  کو زب 

 

ڈاری کے تحت چیلنج بھی  کیا تھا۔ کیس کے مجموعہ ضا۴۹۱ان دونوں ملزمان کی حراس  بطہ فوجب

]ایس۔ایچ۔او[       حقائق معلوم کرنے کے لیے   اور   ] افیسر   

ف

کوئ حقائق پیش نہیں کئے۔]سیزن نے  انہوں  گیا لیکن  بلاب ا   

 

عدال آفیسر   اس کے بعد  کو بھی  ڈسٹرکٹ پولیس 

 بلاب ا گیا ۔]ڈی۔پی۔او[  

 

 پر پولیس رپورٹ  چارسدہ کو عدال

 

 
جس کی ہدای

104

رار دب ا۔

 

امکمل  ف

ف

 نے ب

 

   جمع کی  گئی جسے عدال

ا ہونے کی وجہ سے ختم  ۳۵  پرملزمان کے وکیل نے پولیس  

ف

امل کرنے کا الزام عائد کیا۔ پہلے الزام کے ثبوت ب

 

رار روپے بطور رشوت لینے اور معصوم ملزمان کو غلط کیس میں  ش

ف

 
 کیا گیا۔ ہ

رار دے دب ا۔جبکہ دوسرا الزا

 

 نے صحیح ف

 

ر   م عدال

ف

ز
 س
کی

 نے منشیات کے روک تھام کیلئے پولیس کے زمہ داری پر بحث کی اور ساتھ میں یہ بھی کہا کہ منشیات کے 

 

اس کے بعد عدال

 گواہوں  ائیومیں پولیس پر

 
 
ی

105

 نے پولیس کی بددب انتی کو روکنے کے    کے بیان ریکارڈ نہیں کرتی۔

 

اور کہا کہ پولیس کو اس   ۱۶۴رٹیکل  قانون شہادت کے آ  لئےعدال کو ریفر کیا 

ا چاہیے ۔

ف

آرٹیکل  آرٹیکل کا اچھا استعمال کرب

106

ڈ آلات کے ذریعے بنی  ۱۶۴ ڈی   اجازت دے تو اس کیس میں ان شواہدات کو پیش کیا جا سکتا ہے جو جب

 

کہتی ہے کہ  جس کیس میں عدال

 کا حو ہو۔

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

 نےاس کے متعلق متعدد 

 

 الہ دب ا۔اس کے بعد عدال

ڈیو گرافی سے پولیس اور دیگر اد

 

ا چاہیے ۔ اس وی 

ف

ڈیو گرافی کا استعمال کرب

 

 نے یہ کہا کہ پولیس کو منشیات کی ریکوری کے دوران وی 

 

 ختم ہوسکتی عدال

 

 

ف

اروں کے بے جا مداخلت اور بدن

ڈ کہا کہ اگر کسی پولیس کے ب اس وڈیو کیمرے ب ا سمارٹ فون  ہے۔ ری 

ف

 نے م

 

اکہ   اس کے بعد عدال

 

 اس کے لیے فنڈ مختص کرے گی ب

 

نہیں ہے تو پولیس ڈیپارٹمنٹ ب ا صوببائ حکوم

  ریکوری کے تمام معاملات ریکارڈ ہوسکے ۔

 
100 This important judgement is written by Justice Muhammad Ibrahim Khan and can be searched and cited as 2023 

KPLJ 563. 
 ،بین الاقوامی اسلامی یونیورسٹی اسلام آبباد  طالب علم ،شعبی قانون 101

102 Criminal Miscellaneous Bail application 
103 Khyber Pakhtunkhwa Control of Narcotic Substances Act, 2019 
104Section 173 of The Code of Criminal Procedure, 1898 
105 A private witness is someone who was a witness to the occurring of the crime scene. 
106 164. Production of evidence that has become available because of modern devices, etc. In such cases as the 

Court may consider appropriate, the Court may allow to be produced any evidence that may have become available 

because of modern devices or techniques. Provided that conviction based on modern devices or techniques may be 

lawful. 
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  ں کے جمع کرنے

ف 

ے بمع دو ضمات
لک
 
ج
م

 کو منظور کر لیا گیا اور ساتھ میں ای  لاکھ روپے کے 

 

 کی درخواس

 
ف

 نے ملزم کے ضمای

 

ر میں عدال

ف

  حکم جاری کر دب ا۔کا  آج

 

  
 
ی لد

 
 ف
 
ی د

 
 ون اب

 اک
 

ف

 

ں  ا
 
رای

اک ی 
 
اور    سے   ک ے حوال 107د

 
 عالی ہن س

ی صلہ   عدالت 
 
 ک ا ان ک  اہم ف

 
ج
 
ورہ ب ن ن

 
ک
 
  108من ی

ووک ی ت  
 
ں  ان د ی 

 
رب
 
والق

 
109د

 

 مختصر حقائق:

ای  مدعی اپنی   ام کا 

ف

ب احمد ب

 

اق

 

ا ہے کہ وقوعہ کے دن اس کی بیٹی کلثوم جو کہ ب انچویں   ۲۰۱۸اپریل    ۲۱سال کی بیٹی کلثوم کے ساتھ۱۲-۱۱ب

 

کو پولیس سٹیشن جاکر کچھ یوں رپورٹ کرب

ریبی جنگل میں لے جاکر زب ادتی کا

 

 ملزم مقبول حسین نے منہ میں دوپٹہ دبوچ کر اغوا کر کے ف

 
 

 کی طالبہ ہے کو سکول سے واپسی کے وق

 

انہ بناب ا۔ پولیس نے مدعی کا بیان سن جماع

 
ف

 ن

ر دفعہ    کر رات ب اکستان کے زب   زر  اینڈ  پروٹیکشن  چائلڈاور ساتھ میں  ۵۱۱  اور  ۳۶۴،  ۳۷۶ملزم پر مجموعہ تعزب 
ن

 

فب
ن ل

  ۲۰۱۰ایکٹ،  و

110

ر دفعہ       ۵۱کے زب 

111

ایف آئ آر درج کی ۔   ملزم پر  

سال   ۱۸تحت ہوا اور یہ جوینائل کورٹ میں اس لئے ہوا کیونکہ ملزم کی عمرایف آئ آر درج ہونے کے بعد کیس کا بباقاعدہ آغاز جوینائل کورٹ چترال میں جوینائل جسٹس سسٹم کے  

ڈیشنل سیشن جج چترال نے ملزم مقبول کو مندرجہ ذیل سزا  

 

ر دفعہ    سنائ۔ سے کم تھی اور ای  لمبے ٹرائل کے بعد فاضل ای  رات ب اکستان کے زب  کے تحت دس ۵۱۱اور  ۳۶۴مجموعہ تعزب 

رمانہ عائد کیا جو کہ زب ادتی کے شکار بچی کے خاندان کو ادا کیا جائے گا ۔سال قید ببا مشقت اور مبلغ پچاس 
ب
رار روپے ج

ف

 
 زر اینڈ  پروٹیکشن چائلڈ  ہ

ن

 

فب
ن ل

ر دفعہ ۲۰۱۰ایکٹ،  و  کے تحت   ۵۳کے زب 

گا ۔ ادا کیا جائے  جو کہ زب ادتی کے شکار بچی کے خاندان کو  رمانہ 
ب
روپے ج ای  لاکھ  اور ساتھ میں  ببامشقت  یہ ان    سات سال قید  دی گئیں کہ  ببارے میں یہ بھی ہداب ات  سزاؤں کے 

سزائیں ای  کے بعد ای  

112

 دی جائیں گی ۔

ڈاری کے   ب سے مندرجہ ببالا سزا کے خلاف ضابطہ فوجب

ف

 عالیہکے تحت پشاور  ۴۱۰  دفعہملزم کی جای

 

ر کی گئی ۔ اپیل میں    عدال

 

کے تحت دی جانے والی ۵۱۱اور  ۳۶۴  دفعہ  میں اپیل داب

رار دے دب ا گیا لیکن ساتھ میں مندرجہ ببالا  

 

رار سے کم کر کے  دفعات  سزا کو قانونی ف

ف

 
رمانہ پچاس ہ

ب
 پچیس کے تحت دی جانے والی سزا میں کمی کرکے سات سال کی بجائے ب انچ سال اور ج

رار کیا گیا اور اس کمی کے لئے ملزم کا 

ف

 
ا بتاب ا گیا ۔ کم عمرہ

ف

رم سرزد ہوب
ب
ا اور پہلی دفعہ یہ ج

ف

 ہوب

رات ب اکستان کے   تو یہ فیصل ببالکل ای  عام فیصل ہے لیکن اس کے بعد جسٹس صاحب نے مجموعہ تعزب 

 

 زر اینڈ  پروٹیکشن  چائلڈاور   ۳۶۴ دفعہ  یہاں ی
ن

 

فب
ن ل

ر دفعہ  ۲۰۱۰ایکٹ،  و کے زب 

 ۔ ہیںدی جانے والی سزا پر جو مفصل روشنی ڈالی ہے تو وہ بحث آج کل فیصلوں میں خال خال دیکھنے کو ملتی ہے جو کہ زیل   ۵۳

ر دفعہ   ۵۳  دفعہ بحث کا آغاز    دی جانے والی سزا کا رکھا ہے اور اس سزا کے حوالے سے جسٹس صاحب نے  ۵۳جسٹس صاحب نے اپنے سامنے پہلا سوال چائلڈ پروٹیکشن ایکٹ کے زب 

113

و ل کے الفاظ سے کیا ہے جس میں 

 

 کش
سب

رمانہ ہے ۔ اس کے بعد جسٹس صاحب نے  ۱۴سال اور زب ادہ سے زب ادہ ۷کی سزا درج ہے جو کہ کم سے کم ابیوز 
ب
سال اور ای  لاکھ روپے ج

 
107 The Doctrine of Occupied field provides that if an Act of Parliament is occupying a subject over which the State 

Legislature is also empowered to legislate and has legislated, and the State's legislation obstructs the operation of the 

Parliament's Act then the State's legislation is repugnant or inconsistent with the parliament acts to the extent of 

provisions which obstructs the latter operation. 
108 This Important Judgement Can Be Searched and Cited as Criminal appeal No.271-M/2020.  

 پشاور ببار ایسوسی ایشن ۔  109
110 The Khyber Pakhtunkhwa Child Protection and Welfare Act, 2010. 
111 51. Abetting escape of child. Whoever-(a) knowingly assists or induces, directly or indirectly, a child admitted to 

a Child Protection Institution, to escape from the institution; or(b) knowingly harbors, conceals, connives with, assists, 

or prevents a child from returning to a Child Protection, Institution or to any person to whom the protection of the 

child was entrusted by the Court. Shall be punished with rigorous imprisonment for a term which may extend to three 

years and shall also be liable to fine which may extend to fifty thousand rupees. 
112 Consecutive 
113 53. Sexual abuse.   Whoever commits an offence of sexual abuse shall be punished with imprisonment for life or a 

term which may extend to ten years which shall not be less than two years and shall also be liable to a fine which may 

extend to five million rupees. 
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 میں ۲دفعہ چائلڈ پروٹیکشن ایکٹ کے 

ب ک
س

و ل

 

ش
ابیوز  

114

رات ب اکستان میں   ۵۳  دفعہ  جسٹس صاحب نے کی تعریف بیان کی ہے ۔اس کے بعد  و ئل ابیوز اور مجموعہ تعزب 

 

 کش
سب

میں موجود 

اور سا۳۷۶  دفعہ  موجود   ای  وفاقی قانون ہے  ب اکستان  رات  اور مجموعہ تعزب  ای  صوببائ قانون ہے  اور یہ لکھا ہے کہ چائلڈ پروٹیکشن ایکٹ   کیا ہے 
ب
تھ میں یہ لکھا ہے کہ  کا تقاب

 کے بعد
ب
رائم میں تقاب

ب
رائم ہیں اور دونوں کی سزائیں بھی الگ الگ ہیں ۔ دونوں ج

ب
  دو الگ الگ ج

 
و ئل ابیوز اور ری

 

 کش
سب

   

 

جسٹس صاحب نے اس اہم نکتے کا آغاز کیا ہے جو اس پوس

   چائلڈ پروٹیکشن ایکٹ میں موجود۵۳دفعہ  کی وجہ بنیاد بنا ۔ جسٹس صاحب نے لکھا ہے کہ  

ب ک
س

و ل

 

ش
ب اکستان کے       رات    اے  -۳۷۷  دفعہ  ابیوز مجموعہ تعزب 

115

سے    ۲۰۱۶میں بھی  

 کر  ۵۳دفعہ  نقل کرکے  کے الفاظ    اے  -۳۷۷  دفعہ  متعارف کرواب ا گیا ہے اور پھر  
ب
و ئل ابیوز کا تقاب

 

 کش
سب

رات ب اکستان کے  و ئل ابیوز اور مجموعہ تعزب 

 

 کش
سب

چائلڈ پروٹیکشن ایکٹ کے 

رق ہے ۔    ئکے تعریف میں کونوں  کے یہ لکھا ہے کہ دو  

ف

رق نہیں ہے لیکن دونوں کی سزاؤں میں ف

ف

راے-۳۷۷  دفعہ  خاص ف

ف

 
اور پچاس ہ ار  کی سزا زب ادہ سے زب ادہ سات سال قید 

ب کہ  
ب
رمانہ ح

ب
 ج

 

رمانہ ہے ۔ دونوں  ۵۳دفعہ  روپے ی
ب
 ج

 

 قید اور ای  لاکھ روپے ی

 

 کرتی ہے کہ صوببائ اور   ت  دفعاکی سزا چودہ سال ی

 

رق دراصل اس ببات پر دلال

ف

کی سزا میں ف

س کی ضرورت ہے ۔ ڈاکٹرائن آف اکوب ائیڈ فیلڈ کی بحث کا آغاز جسٹس وفاقی قانون میں تنازعہ ہے اور اس  تنازعے کے حل کے لئے ڈاکٹرائن آف اکوب ائیڈ فیلڈ ب ا ڈاکٹرائن آف ا

ن کلی 

  ۱۴۳ صاحب نے آئین ب اکستان کے آرٹیکل

116

ً یہ ببات موجود ہے کہ صوببائ اور وفاقی قانون کے درمیان تنازعے کی صورت میں وفاقی قانون کو فوقیت   ا

 

سے کیا ہے جس میں صراح

 عالیہ  حاصل ہوگی ۔ یہاں پر جسٹس صاحب نے سندھ

 

 عظماور    عدال

 

ڈب ا کے    عدال

ف 

ای  عظمکے حوالوں کے علاؤہ    ںفیصلوآف 

 

ب اکستان    عدال کا بھی حوالہ ں  کے فیصلو  آف 

117

ر اس لئے پر فوقیت حاصل ہے اوان کیس لاز کی روشنی میں جسٹس صاحب نے یہ نتیجہ نکالا ہے کہ ڈاکٹرائن آف اکوب ائیڈ فیلڈ کی روشنی میں وفاقی قانون کو صوببائ قانون ۔دب ا ہے 

رات ب اکستان کے  ۵۳دفعہ  ملزم کو چائلڈ پروٹیکشن ایکٹ کے   کے تحت سزا دی جائے ۔ یہاں سے جسٹس صاحب نے ای  اور بحث کا آغاز کچھ اے  -۳۷۷  دفعہ  کی بجائے مجموعہ تعزب 

رمیم ہو۳۷۷ دفعہ یوں کیا ہے کہ 

 

رم کی سزا کم تھی تو  ئ کی سزا میں بھی حال ہی میں ب
ب
 اس ج

 
 

رھا کر چودہ سال کردی ہے لیکن چونکہ وقوعہ کے وق

 

ہے اور اس کی سزا سات سال سے بب

و  حیثیت حاصل نہیں ہوتی تو اس لئے ملزم کو  

 

 ب کن
سی

ڈاری قانون کو چونکہ ریٹرو  رمانہ اور    گئی  کے تحت کم سزا دی جائے گی جو کہ سات سال سے کم کرکے ب انچ سال کی  ۳۷۷  دفعہ  فوجب
ب
ج

رار کیا گیا ۔

ف

 
  بھی ای  لاکھ سے کم کرکے پچاس ہ

اکوب ائیڈ فیلڈ سے حل کرنے کے بعد جسٹس صاحب نے اپنے سامنے اور صوببائ قانون کے درمیان تنازعے کے مسئلے کو ڈاکٹرائن آف  رات    وفاقی قانون  دوسرا سوال مجموعہ تعزب 

ر دفعہ  را کیا پورے  کے تحت ملزم کو سنائ جانے والی۳۶۴ب اکستان کے زب 

ف

ب
رم کے اج

ب
 سزا کا رکھا ہے اور اس بحث کا آغاز کچھ یوں کیا ہے کہ کیا موجودہ کیس کے حقائق کو دیکھ کر اغوا کے ج

را پر تفصیلی بحث کر کے لکھا ہے کہ اس کیس میں مجرم  ۳۶۴  دفعہ  ہوتے ہیں اور اس کے بعد جسٹس صاحب نے 

ف

ب
رم کے اج

ب
ب سے حقائق اور کیس لاز کی روشنی میں اغواء کے ج

ف

کی جای

 سے بچی کو بھگا

 

 

ف

اور کہیں سے بھی یہ نہیں لگتا کہ مجرم نے اغوا کی ن  معلوم ہوتی ہے 

 

 

ف

و ئل ابیوز کی ن

 

 کش
سب

اور    
 
اور اسی وجہ سے جسٹس صاحب نے کی روشنی میں صرف ری ب ا ہو 

رار دے دب ا۔  اس نکتے کے لئے جسٹسئ کے تحت سنا۳۶۴ دفعہ 

 

فیصلوں صاحب نے دو جانے والی سزا کو کالعدم ف

118

 کا سہارا لیا ہے ۔  

اور آئین ب اکستان کے آرٹیکل   فیصل    اس انتہائ اہم اکوب ائیڈ فیلڈ  اور صوببائ قوانی کے درمیان تنازعے کی صورت میں ڈاکٹرائن آف  کی روشنی ۱۴۳  کا خلاصہ کچھ یوں ہے کہ وفاقی 

 

 

ب
ای

 

رم کے ب
ب
و  حیثیت حاصل نہیں ہوتی ۔ میں وفاقی قانون کو فوقیت حاصل ہوگی اور کسی ج

 

 ب کن
سی

ڈاری قوانی کو ریٹرو  ا بھی ضروری ہے اور فوجب

ف

 کا ہوب

 

 

ف

 کرنے کے لیے ن

 
114 “Sexual abuse” means employing, using, forcing, persuading, inducing, enticing, or coercing any child to engage 

in, or assisting any other person to engage in fondling, stroking, caressing, exhibitionism, voyeurism or any obscene 

or sexually explicit conduct or stimulation of such conduct either independently or in conjunction with other acts, with 

or without his consent. 
115 377A. Sexual abuse. Whoever employs, uses, forces, persuades, induces, entices, or coerces any person to engage 

in, or assist any other person to engage in fondling, stroking, caressing, exhibitionism, voyeurism or any obscene or 

sexually explicit conduct or simulation of such conduct either independently or in conjunction with other acts, with or 

without consent where age of person is less than eighteen years, is said to commit the offence of sexual abuse. 
116 143.Inconsistency between Federal and Provincial law. If any provision of an Act of a Provincial Assembly is 

repugnant to any provision of an Act of Majlis-e-Shoora (Parliament) which Majlis-e-Shoora (Parliament) is 

competent to enact, then the Act of Majlis-e-Shoora (Parliament), whether passed before or after the Act of the 

Provincial Assembly, shall prevail and the Act of the Provincial Assembly shall, to the extent of the repugnancy, be 

void. 
117 2014 SCMR 535 
118 1985 SCMR 1822, 1986 SCMR 533. 
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عہ 
 
داری ،-۲۶۵اور  ۹۴دف وح 

 
ای طہ ق

 
موعہ ص ح 

م
ی صلہ۱۸۹۸سی،  

 
ن ہ ان ک  اہم ف

119 

ہ
 
ی ی خ 

120ک امران  عل

 

ر غور تھے اور   کے سامنے مندرجہ زیل سوالات زب 

 

 عظمانہی سوالات کو عدال

 

  نے اپنے فیصل میں حل کرنے کی کوشش کی ہے۔ عدال

ر میں کیا ملزم حق دفاع کا مرحلہ آنے سے قبل بھی دفعہ   .1

ف

ز
 س
کی

ڈاری  ڈاری  ۹۴فوجب  دے سکتا ہے کہ استغاثہ کو ۱۸۹۸،مجموعہ ضابطہ فوجب

 

 کو درخواس

 

کے تحت عدال

 میں جمع کرائیں ؟ہد

 

رات عدال

ف

 جاری کی جائے کہ وہ متعلقہ دستاوب 

 

 
 ای

121 ۴۹ دفعہ .2

  سی-۲۶۵اور  

122

رہکا آپس میں کیا تعلق ہے اور ان کا 

 

  کیا ہے ؟ کار داب

 :حقائق

راہم    ںکیس کے حقائق کچھ یو

ف

ف رات 

ف

دستاوب  ٹرائل کورٹ نے استغاثہ کی  اور شری  ملزمان کو ڈرگ ریگولیٹری قانون کے تحت مقدمات کا سامنا تھا۔  کیں، لیکن ہیں کہ مدعا علیہ 

وہ استغاثہ کی قانونی حیثیت  ۲۳کے تحت    ۹۴الزامات عائد کیے جانے سے پہلے، مدعا علیہ نے دفعہ   رات طلب کیں، یہ کہتے ہوئے کہ 

ف

اہم ہیں۔ ٹرائل دستاوب  رہ لینے کے لیے 

ف
 

 کا جاب

 عالیہکورٹ نے اس کو مسترد کردب ا اور 

 

  عدال

 

رح کی ضرورت کا حوالہ دیتے ہوئے اجازت دے دی۔ استغاثہ نے یہ درخواس
ب
 عالیہنے ج

 

ر کی تھی۔ عدال

 

 کے فیصل کے خلاف داب

ر غور ہیں وہ یہ ہیںاہم  ارے زب 
 
  :قانونی سوالات جو ہ

 دے سکتا ہے۔ ٹرائل کورٹ دفعہ  کیا ٹرائل شر .1

 

درخواس ڈاری    ۹۴وع ہونے سے پہلے، کوئ ملزم  اور اسے مجموعہ ضابطہ فوجب کا استعمال کرے   

 
 

اپنی طاق کے تحت 

 میں ہیں 

 
 

ر کو پیش کرنے کے لیے، جو کہ اس کے قبضے ب ا طاق

ف

 کنندہ کسی بھی دستاوب 

 

 
 کرے۔ استغاثہ ب ا شکای

 

 
ڈاری  مجموعہ ضاسی  -۲۶۵، جو دفعہ  ہدای کے تحت بطہ فوجب

ا ہے

 

 ۔نہیں آب

دفعہ   .2 بباوجود  اس کے  اپنے دفاع میں داخل ہونے سے پہلے ای  بیان دے سکتا ہے۔  ڈاری  ۹۴کیا ملزم  ر کی تیاری کے لیے     مجموعہ ضابطہ فوجب

ف

دستاوب  کے تحت کسی بھی 

 دفعہ 

 

ڈاری سی-۲۶۵درخواس راہم  مجموعہ ضابطہ فوجب

ف

 کرتی ہے۔ اسے دفاعی ثبوت کے مرحلے پر۔کی دفعات، جو اسی طرح کا موقع ف

 :دلائل

ڈاری کے دفعہ   رات کی تیاری کا حکم   ۹۴مجموعہ ضابطہ فوجب

ف

 دستاوب 

 

ری ب ا ٹرائل کے مرحلے کے حوالے سے کوئ خاص حد نہیں ہے جس پر عدال

 

کے تجزیے سے پتہ چلتا ہے کہ انکواب

ر کی ضرورت ب ا مطلوبہ ہے۔ دفعہ  ۹۴دینے کے لیے اپنے اختیار کا استعمال کر سکتی ہے۔ دفعہ  

ف

ری ب ا ٹرائل کے لیے دستاوب 

 

ب بھی"  ۹۴کو استعمال کرنے کا واحد معیار جاری انکواب
ب
میں "ح

رآں، دفعہ  ڈ بب ری 

ف

 کو استعمال کر سکتی ہے۔ م

 
 

 اس طاق

 
 

ری ب ا ٹرائل کے عمل کے دوران کسی بھی وق

 

 انکواب

 

ا اس ببات پر ب ابندب ا   ۹۴کی اصطلاح کا مطلب ہے کہ عدال

 

ں عائد نہیں کرب

 ای  غیرجا

 

ب ا فائدہ مند سمجھتا ہے۔ عدال ر کو مقدمے کے لیے ضروری 

ف

ب ا ملزم کا، دستاوب  ادارے کے طور پر کام کرتی ہے، جس ہے کہ کس کے نقطہ نظر، خواہ وہ استغاثہ کا ہو  نبدار 

راہمی کا کا

ف

 کی مدد کرتی ہے، تو اس معاملے کی جانچ کی جا رہی ہے اس میں سچائ کا پتہ لگا کر انصاف کی ف

 

ر اس مقصد کو حاصل کرنے میں عدال

ف

م کرتی ہے۔ اس طرح، اگر کوئ دستاوب 

ااً، انکو

 

بب ج
 
ی

 

ی

ف

ن

ا ہے۔ 

 

 کرب

 

 
ا ہے، اس سے قطع نظر کہ یہ استغاثہ کے مقدمے ب ا ملزم کے دفاع کی حمای

 

ریق دفعہکی تیاری کو ضروری ب ا مطلوبہ سمجھا جاب

ف

امل کوئ بھی ف

 

ری ب ا مقدمے میں ش

 

 اب

ر کی موجودگی ضرو  ۹۴

ف

 کو مطمئن کریں کہ مقدمے کے مقاصد کے لیے دستاوب 

 

 کر سکتا ہے، بشرطیکہ وہ عدال

 

ر کی تیاری کی درخواس

ف

ری ہے۔ ایسے حالات میں کے تحت دستاوب 

ر

ف

ف رات 

ف

 کے دوران کچھ دستاوب 

 

اکام رہت ہے،جہاں استغاثہ بے ایمانی، غفلت ب ا دیگر وجوہات کی بناء پر تفتیش ب ا مقدمے کی سماع

ف

ب ا ۔اہم کرنے میں ب اہی 

ف

رات ملزم کی بے گ

ف

 یہ دستاوب 

رات  

ف

 کرنے میں اہم ہو سکتی ہیں۔ اگرچہ ایسی دستاوب 

 

ب
ای

 

ڈاری کے دفعہ    الزامات کے بے بنیاد ہونے کو ب راہمی   سی  -۲۶۵مجموعہ ضابطہ فوجب

ف

رات کی ف

ف

کے تحت نہیں آتی ہیں، جو دستاوب 

اانصافی ہے۔ سے متعلق ہے، لیکن ان کی تیاری کے

ف

ا ب

ف

 سے انکار کرب

 

 لیے ملزم کی درخواس

 
119 This judgement has been authored by Justice Syed Masoor Ali Shah. Criminal petition no: 112 of 2020. 
120 Law graduate from Shaheed Zulfiqar Ali Bhutto, University of Law, Karachi. 
121 Section 94, THE CODE OF CRIMINAL PROCEDURE, 1898 
122 Section 265-C, THE CODE OF CRIMINAL PROCEDURE, 1898 
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اور دفاعی مرحلے کا انتظا گا  ا پڑے 

ف

رات کو روکنے سے ملزم کو طویل ٹرائل کی کارروائ کا سامنا کرب

ف

 ہے اگر ان دستاوب 

 

ب استغاثہ یہ خاص طور پر درس
ب
رآں، ح بب ڈ  ری 

ف

گا۔ م ر کیا جائے 

رات پیش کرنے

ف

رح کے دوران اپنے پولیس رپورٹ کے ساتھ متعلقہ دستاوب 
ب
ر تفتیش ب ا مقدمے کے لیے ضروری ہیں، تو ملزم استغاثہ کے گواہوں کی ج ا ہے، جو زب 

 

اہی کرب

 

 میں کوب

رات پیش کرنے کی اجازت دینا دفاعی مرحلے کے دوران استغاثہ کے گو  ۹۴دفاع کے لیے انہیں استعمال کرنے کا ب ابند ہے۔ دفعہ  

ف

 کو یہ دستاوب 

 

اہوں کو کے تحت ملزم کی درخواس

گا کو پورا کرے  کر انصاف کے مفادات  روک  کو  اور تکلیفوں  راجات 

ف

اج اخیر، 

 

ب دفعہ    ۔واپس بلانے سے منسلک غیر ضروری  ڈاری کے  فوجب [  ۷ایف]-۲۶۵مجموعہ ضابطہ 

123

کے 

 کرنے کی اجازت 

 

ر کی تیاری کی درخواس

ف

 ۔دیتا ہےببارے میں، جو ملزم کو دفاعی مرحلے میں داخل ہونے کے بعد دستاوب 

ا ہے[۱]۹۴کے دفعہ    مجموعہ    یہ اسی

 

 کو کم نہیں کرب

 
 

،۷ایف]-۲۶۵دفعہ    ۔کے تحت ٹرائل کورٹ کی طاق رائیڈ[۱]۹۴دفعہ  [  اوور  کو 

124

ا؛ بلکہ، یہ دونوں حصے   

 

ب ا محدود نہیں کرب

رہ کار رکھت ہیں۔ دفعہ  

 

ری ب ا ٹرائل  ]ا[۹۴مختلف مقاصد کی تکمیل کرتے ہیں اور الگ الگ داب

 

ر کی تیاری حاصل کرنے کا حق دیتا   انکواب

ف

ریقوں کو کسی بھی مرحلے پر دستاوب 

ف

میں دونوں ف

ر مقدمے کے مقاصد کے لیے ضروری ب ا مطلوب ہو۔ دوسری طرف، دفعہ  

ف

 کردہ دستاوب 

 

ملزم کو دفاعی مرحلے کے دوران [  ۷ایف]-۲۶۵ہے، اس شرط کے ساتھ کہ درخواس

ا ہے، ای  تنگ

 

راہم کرب

ف

 کے ساتھ  ای  ہی طرح کا موقع ف

 

ر میں، تجزیہ دو اہم ۔ حال

ف

ا ہے۔ آج

ف

اخیر ب ا انصاف کو نقصان پہنچاب

 

 پریشان کن نہیں ہونی چاہیے، جس کا مقصد ب

 

درخواس

ا ہے:  

 

ڈاری  ، ای  ملزم مقدمے کے آغاز سے پہلے ہیپہلانکات کی تصدیق کرب  کرسکتا ہے، بشرطیکہ   ۹۴کے دفعہ    مجموعہ ضابطہ فوجب

 

ر کی تیاری کی درخواس

ف

کا استعمال کرکے دستاوب 

ر مقدمے کے مقاصد کے لیے ضروری ب ا مطلوب ہو۔

ف

 دے   ۹۴کی دفعات کے بباوجود دفعہ  [۷ایف]-، ای  ملزم دفعہ  دوسرا   دستاوب 

 

ر کی تیاری کے لیے درخواس

ف

کے تحت دستاوب 

ری ب ا مقدمے کی کارروائ کے سکتا ہے، جو دفاعی مرحلے کے دوران ایسا ہی موقع  

 

ا ہے اور منصفانہ اور مکمل انکواب

 

 کے موقف کو واضح کرب

 

ا ہے۔ یہ دونوں سوالوں پر عدال

 

راہم کرب

ف

ف

ا ہے۔

 

ر کی تیاری کی اہمیت کو واضح کرب

ف

  لیے دستاوب 

ری فیصل

ف

 :آج

 عالیہٹرائل کورٹ کے حکم اور 

 

ا ہے کہ ٹرائل کورٹ نے دفعہ  عدال

 

رہ لینے پر، یہ واضح ہوب

ف
 

 کو مسترد کرنے میں ۹۴کے فیصل کا جاب

 

، کی مناسب گرفت کے بغیر مدعا علیہ کی درخواس

 عالیہغلطی کی، جبکہ  

 

 میں غلطی کی۔    عدال

 

 عالیہنے دفعہ کو سمجھا لیکن اس کی درخواس

 

ا چاہیے تھا کہ مذکورہ قا  عدال

ف

ر ای    ۲۳نون کے تحت  کو یہ تجزیہ کرب
 
رات میں سے ہ

ف

دستاوب 

 عالیہکس طرح ضروری تھا۔  

 

اس طرح،   عدال  کرنی چاہیے تھی۔ 

 

 
ہدای رہ لینے کی 

ف
 

دوببارہ جاب  کا 

 

درخواس کو  ٹرائل کورٹ  اور اسے  کا فقدان ہے،   

 

 
کے فیصل میں قانونی حمای

دی جاتی ہے،   پر اجازت  روی طور 

ف

ب
ج  کو 

 

 عالیہدرخواس

 

ب سے    عدال

ف

 کی منظوری کو مسترد کی جای

 

درخواس رار دیتے ہوئے، لیکن مدعا علیہ کی 

 

ٹرائل کورٹ کے حکم کو کالعدم ف

رہ لے۔

ف
 

 کا از سر نو جاب

 

 کی گئی ہے کہ وہ مدعا علیہ کی درخواس

 

 
 کرتے ہوئے۔ ٹرائل کورٹ کو ہدای

 

لےس  ک ے حوا ہے  ا 
 
اسک ی م ک ی ا ح 

 
ی
 
ر ک و خ

 

ی ا
 
ن
 

 ا
 

ک ے ب عد ک ی ا اس اب ف  
 
دراح

 
ک ے ان ر 

 

ی ا
 
ن
 

 ا
 

عدالت  ے  اب ف

می
 

عظ
ی صلہ 

 
 ک ا ان ک  اہم ف

 
 

ام الحق
 

س
 
  125اخی

 حقائق:

 
123 Section 265F(7): If the accused, or any one of several accused, after entering on his defense, applies to the Court 

to issue any process for compelling the attendance of any witness for examination or the production of any document 

or other thing, the Court shall issue such process unless it considers that the application is made for the purpose of 

vexation or delay or defeating the ends of Justice. Such ground shall be recorded by the Court in writing. 
124 override 

 اسلامیہ کالج پشاور  شریعہ و قانون طالب علم ،  125
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ائع ہو

 

امہ اخبار میں یہ خبر ش

ف

ل ڈیولپمنٹ اتھارٹی۲۰۱۳سے   ۲۰۰۷، کہ ئروزب

 

 ب
 ب ی
کی

 

 

رقیاں دی گئی ہیں اس خبر کو مصدقہ مانتے  ی

 

ریکٹرز کو غیر قانونی طریقے سے ب

 

میں بہت سے ڈاب

زری اور وہ افسران جنہوں نے اس پراسیس کی تصدیق کی، کے خلاف  پولیس   ہوئے ایف۔آئ۔اے نے

 

س
ن ف

ف

نبی

ری شروع کی اور وہ تمام لوگ جو اسمیں ملوث تھے یعنی 

 

 سٹیشنانکواب

ر دفعات  ۵/۲۰۱۸د میں، ایف آئ آر نمبر  اسلام آبباایف۔آئ۔اے  ، رات ب اکستان اور  مجموعہ    ۴۰۹/۱۰۹،زب    پریونشن آف کرپشن ایکٹ  [۲]۵دفعہ  تعزب 

126

 ایف آئ آرکے تحت  

 درج کروادی۔

اہ اور دوسرے ملزمان نے 

 

 عالیہسید حامد علی ش

 

 کے تحت رٹ ۱۹۹آرٹیکل کے   میں آئین ب اکستان   عدال

 

ر دفعہ درخواس ڈاری کے مجموعہ ضا ،اور زب  تحت کے  اے-۵۶۱دفعہ بطہ فوجب

ر کی کہ

 

 مجرمیں موجودہ الزامات سے کوئ ایف۔آئ ۔آر  ،اس بنیاد پر دو درخواستیں داب

 

ڈا عدال

ف

ا ل

 
ف

ب
رار دب ا جائےایف۔آئ۔آر   م نہیں ن

 

 عالیہ  ۔کو کالعدم)کواش (ف

 

نے رٹس  عدال

دب ا جس کے خلاف    ختماور درخواستوں کو ان بنیادوں پر قبول کرتے ہوئے اسی ایف آئ آر کو   ریکٹرجنرل ایف آئ اے ( نے  مدعیکر 

 

ڈریعہ ڈاب

ف

 عظم)ایف آئ اے یب

 

میں   عدال

ر کی

 

رار دب ا کہ  ۔اپیل داب

 

 نے اپنے فیصل میں یہ ف

 

 کے بعد عدال

ف
ف

 عالیہکیس سن

 

  ۔کرنے کا اختیار نہیںختم آر  کے ب اس ایف آئ عدال

دفعہ   ر  زب  درخواستیں  جو  ڈا 

ف

 نہیں    ]اے[۵۶۱ل
ب
قاب کے  رکھنے  رار 

 

رف بب وہ  ہے  گئی  دی  میں  ۔کے تحت  دفعہ  ببالا  عالیہمندرجہ   

 

کورٹ   عدال ب ا  "جوڈیشل  اختیار صرف  ب اس  کے 

" میں ہے  

ف

  ۔پروسیڈن

 

 عظمعدال

 

 عالیہمیں    ]اے[۵۶۱دفعہ   ہوئے کہ  کے ای  اور کیس)شہناز بیگم( کا حوالہ کا  دیتے  عدال

 

کے ب اس یہ اختیار ہے کہ وہ انصاف کے   عدال

 

ف

ا کہ کسی ڈیپارٹمنٹ ب ا اتھارٹی کی ختمکو  تقاضے پورے کرنے کے لئے کسی جوڈیشل ب ا کورٹ پروسیڈن

ف

 ہو ب

ف

 ہےیعنی ضروری ہے کہ وہ جوڈیشل پروسیڈن

 

 ۔کرسکت

 کے لیے  

 

 
ی ر ڈ یہ کہ ٹرائل کے دوران ملزم کے ب اس بب ری 

ف

غیر قانونی ہے تو اس   تفتیشکی تلافی موجود ہے اور اگر چالان سے پہلے ملزم کے خیال میں  ]کے[۲۶۵]اے[ اور  ۲۴۹  م

رار دب ا کہ    ۔ تحت جوڈیشل ریویو کرسکتا ہے  کے  ۱۹۹کے لیے آرٹیکل  

 

 نے اپنے فیصل میں یہ ف

 

 کے بعد عدال

ف
ف

 عالیہکیس سن

 

 کے ب اس ایف آئ آر کواش کرنے کا اختیار نہیں ۔  عدال

ا ہے اس لیے تفتیشی افسر کے ب ا

ف

ری کرب

 

اور انکواب رائم کی تفتیش  
ب
ادارہ ہے جس کا مقصد کچھ ج س وہ تمام اختیارات ہوتے ہیں جو کہ پولیس کے ب اس ایف آئ اے ای  وفاقی تفتیشی 

ا اور خود  ۔تفتیش کرنے کے لئے  ہوتے ہیں

ف

ا قانونی ہے کہ نہیں؟تفتیش اب اس کیس میں یہ سوال کہ کیا ایف آئ اے  کا ملزمان کے خلاف ایف آئ آر درج کرب

ف

  کرب

 نے

 

 اندازی کہ    کہا  اس سوال کے تفصیل میں جاتے ہوئے عدال

 

 دس
ب
رائم    قاب

ب
ج

127

ر دفعات  ببالترتیب    ڈاری زب  اور تفتیش  پولیس افسر ضابطہ فوجب کے   ۱۵۶اور    ۱۵۴کی رپورٹ 

ا  ہے

 

ا اس الزامات سے معلوم ہو ،تحت  کرب

ف

 انداز ہوب

 

 دس
ب
اقاب

ف

 انداز ب ا ب

 

 دس
ب
رم کا قاب

ب
 کے سامنے یہ سوال   تی ہے جو رپورٹ میں درج ہوتی ہے اب ای  ج

 

کہ تھا   اس لیے عدال

ا ہے کہ نہیں؟

 
ف

ب
رم ن
ب
 انداز ج

 

 دس
ب
 کیا اس کیس میں رپورٹ میں جو الزامات ہیں اس سے قاب

ڈیشن"  

 

ری 
 
اپ  یہ سوالات کہ کیسے یہ" 

 

 ]جس کے جواب کے لیے عدال

 

اف ٹرس ریچ  ر دفعہ  [  کریمنل بب رات ب اکستانعہ  مجمو۴۰۹زب  ر دفعہ[کریمنل مس کنڈکٹ  ر]،اوتعزب   زب 

ڈیشن     پریونشن آف کرپشن ایکٹ    [۲]۵

 

ری 
 
اپ اس  جو  وہ ملزمان  کہ کیسے  اسی طرح یہ سوال  اور  ا ہے 

 

آب    میں  

 
ف

اعای   میں ملوث ہیں 

128

دفعہ   ر  ب اکستانمجمو  ۱۰۹زب  رات  ،کے عہ تعزب 

 عظم کو معقول نہیں لگےمدعی   ۔مرتکب ہیں؟

 

  پر مبنی ہے۔ فہمی غلط  آئ آر میں جو الزامات لگائے گئے ہیں وہاور اس بناء پر کہ ایف  کے وکیل کے جواببات عدال

ر دفعہ   رائم ذب 
ب
 انداز ج

 

 دس
ب
ڈیشن پر قاب

 

ری 
 
ڈا  اپ

ف

رات ب اکستان ۴۰۹ ل لاگو نہیں ہوتے اس کو متعلقہ رولز کے مطابق "مس کنڈکٹ     پریونشن آف کرپشن ایکٹ   [۲]۵اور  مجموعہ تعزب 

ڈآ"میں   سکتا ہیں جو کہ ضابطہ فوجب

 

ڈا عدال

ف

رم ہےل
ب
 انداز  ج

 

 دس
ب
 اری میں قاب

 

ا ہے درخواس

 

رمانہ بھی عائد کرب
ب
 ۔خارج کرنے کیساتھ ساتھ ای  لاکھ روپے ج

 عالیہخلاصہ یہ ہوا کہ  

 

ا چاہیے کہ اگر ملزمان ٹرائل کے دوران )یعنی    عدال

ف

اور چالان جمع تفتیش  کے ب اس ایف آئ آر  کواش کرنے کا اختیار نہیں اور اس کے لیے متبادل راستہ یہ ہوب

ا ہے تو اس کے ب اس  

 

ڈ کرب ردی 

 

اور  ۲۶۵ہونے کے بعد( الزامات کی ب  کا راستہ موجود ہے  ]اے[ سی ارپی سی کے تحت  ۲۴۹]کے[ 

 

   درخواس

 

 کے لیے درخواس

 

 
ی ر جس میں وہ بب

ا ہے تو وہ  آرٹیکل تفتیش دے سکتا ہے لیکن  اگر ملزم چالان جمع ہونے سے قبل 

 

 ۔اس کو چیلنج کرسکتا ہےکے تحت   ۱۹۹ کو چیلنج کرب

 

 
126 The Prevention of Corruption Act, 1947 
127 Non-cognizable offence. 
128 Abetment. 
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می
 

عظ
ہ   عدالت  

 
مون
 
دہ ن

 
ی
 
ماب
 
ی صلہ129ک ا ن

 
لے سے اہم ف   130ک ے  حوا

حمد 
م

ووک ی ت  
 
ں  ان د ی 

 
رب
 
والق

 
  131د

 حقائق:

اانس ایکٹ  

 

شب
ب سی
ارکوٹکس 

ف

ملزم کو کنٹرول فار ب

132

ر دفعہ   کو مانسہرہ پولیس نے گرفتار کیا ۔ ب اد رہے کہ ملزم پر الزام یہ تھا کہ ملزم   ۲۰۱۳جنوری    ۱سی کے تحت چارج کرکے-۹کے زب 

رآمد ہو  ۲۵کے قبضے سے ر ای  پیکٹ میں  ئ  کلو چرس بب
 
ری بوری کے اندر پچیس پیکٹس اور ہ

 

 کی درخواستیں خارج ہونے کے بعد ہے  جو کہ ای  بب

 
ف

چرس کے چودہ سلیب تھے ۔ ضمای

رمانہ کیا گیا ۔ ملزم کی طرف سے  
ب
 عالیہریگولر ٹرائل کا آغاز ہوا اور ریگولر ٹرائل میں ملزم کو عمر قید اور دو لاکھ روپے ج

 

 عالیہمیں اپیل پر    عدال

 

نے بھی ٹرائل کورٹ کی سزا کو   عدال

رار رکھا جس کے بعد  

 

رف ب سے  بب

ف

 عظمملزم کی جای

 

 فار لیو ٹو اپیل[ میں    عدال

ف

ن

 

 ش
ی

 

 ب
ن ی

]سول 

133

اور   ر کی گئی 

 

 صرف اس بنیاد پر منظور ہویہ  داب

 

کہ کیا موجودہ کیس میں ئ  درخواس

 عالیہٹرائل کورٹ اور  

 

ب سے ان اصولوں کا خیال رکھا گیا ہے ب ا نہیں جو اصول    عدال

ف

 عظمکی جای

 

ب بنام سرکار   عدال
 
نے امیر زی

134

  سرکار بنام امام بخشاور    

135

میں وضع کیے 

  تھے ۔  

ف

ن

 

 ش
ی

 

 ب
ن ی

 عظممنظور ہونے کے بعد یہ کیس  

 

اہ ، جسٹس طارق مسعود اور جسٹس قاضی امین کے سامنے لگاب ا گیا ۔ یہ اہم    عدال

 

کے تین رکنی بینچ جن میں جسٹس منصور علی ش

ب کہ جسٹس قاضی امین نے اختلافی نوٹ لکھا ہے ۔
ب
اہ صاحب نے لکھی ہے اور جسٹس طارق مسعود نے اتفاق ح

 

 جسٹس منصور علی ش

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

  

 عظماس کیس میں  

 

رآمد ہو  ۲۵ای  ہی سوال تھا اور وہ یہ تھا کہ ملزم کے قبضے سے جو    کے سامنے  عدال ر ای  پیکٹ میں چودہ سلیب کے  ئ  کلو چرس بب
 
تھی جو کہ پچیس پیکٹس اور ہ

ارٹری ٹیسٹ کے لئے    ب تو کیا ل  ب ا  ۲۵اندر چھپائ گئی تھی  ر ای  سلیب۱۴پیکٹس کے اندر    ۲۵پیکٹس سے صرف پچیس نمونے کافی ہیں 
 
ر میں ہ

ف

بز
سلب ن

    

 

س  ۳۵۰سے الگ الگ یعنی ٹوب

ارٹری ٹیسٹ کے لئے بھیجنے ب   ہوں گے ؟ سیمپل ل 

ریقین یعنی سرکار اور ملزم کی طرف سے بحث 

ف

 عظممندرجہ ببالا سوال پر دونوں ف

 

  نے مندرجہ زیل اصول طے کئے ہیں ۔ عدال

 عظم:    نوٹ

 

 عظمں سے ممتاز بناتی ہے وہ یہ ہے کہ  کے اس فیصل کی سب سے خوبصورت ببات جو اس فیصل کو بباقی فیصلو  عدال

 

ً لکھا ہے کہ امیر   عدال ا

 

نے اس فیصل میں صراح

ب بنام سرکار میں 
 
 عظم زی

 

ارا بینچ تین ججز پر مشتم ہے۔ عدال
 
 ہے کیونکہ وہ بینچ ب انچ ججز پر مشتم تھا اور ہ

ف

ڈن

ف 

 

 

 عظم نے جو فیصل دب ا تھا تو وہ ہم پر ببائ

 

نے اپنے فیصل کا آغاز   عدال

اانس ایکٹ کے دفعہ

 

شب
ب سی
ارکوٹکس 

ف

ارٹری ٹیسٹ کے لئے گورنمنٹ    ۳۶اس ببات سے کیا ہے کہ کنٹرول فار ب ب ارکوٹکس کا نمونہ    تجزیہ گارکے تحت ل 

ف

ب  بھیجا    کے ب اس ب
ب
ا ہے ح

 

جاب

اانس رولز  

 

شب
ب سی
ارکوٹکس 

ف

کنٹرول فار ب

136

ارٹر  ۴کے رول   ب ا چاہیے ۔ اس کے بعد   ی ٹیسٹ کے لئے بھیجا جانے والا نمونہ مناسب کے تحت یہ ببات ببات لازمی ہے کہ ل 

ف

مقدار میں ہوب

ر ای  پیکٹ ، سلیب سے الگ الگ لیا 
 
ب بنام سرکار کیس میں طے ہونے والا یہ اصول بتاب ا ہے کہ " نمائندہ نمونہ مشکوک مواد کے ہ

 
 عظمجائے گا "۔ اس کے بعد امیر زی

 

نے   عدال

ب بنام سرکار کیس
 
اانس کا نمائندہامیر زی

 

شب
ب سی
ارٹری ٹیسٹ کے لئے لیا جانے والا نمونہ لازمی پورے مشکوک  ب ا چاہیے اور     کے فیصل کا متعلقہ حصہ نقل کیا ہے جس کے مطابق ل 

ف

ہوب

ب ا ان نمونوں کو الگ نہ رکھا گیا ہو تو پھر یہ نمونہ نمائندہ نمو اور  ر حال میں ئندنہ نہ ہوگا اور یہ اس لئے نمااگر کسی بھی الگ پیکٹ ب ا سلیب سے نمونہ نہ لیا جائے 
 
اکہ ہ

 

ہ نمونہ نہیں ہوگا ب

ر حال میں شہریوں کے بنیادی حقوق کا تحفظ کیا جائے ۔ 
 
 انصاف کو ملحوظ خاطر رکھا جائے اور ہ

 عظماس کے بعد  

 

ر ای  پیکٹ میں   عدال
 
رار دب ا کہ چونکہ موجودہ کیس میں ہ

 

ر ای  ۱۴نے ف
 
پیکٹ میں سے صرف ای  ای  سلیب سے نمونہ لیا گیا ہے سلیب موجود تھے جن میں ہ

نمونے لئے گئے ۲۵کی بجائے صرف  ۳۵۰نمونے ہونے چاہیے لیکن چونکہ ۳۵۰تو یہ نمونہ نمائندہ نمونہ نہ ہے کیونکہ اس کیس میں پچیس نمونے نہیں بلکہ نمائندہ نمونے کے لئے  

 
129 Representative Sample. 
130 This important judgement can be searched and cited as PLD 2022 SC 281.  

 پشاور ببار ایسوسی ایشن ۔  131
132 KP-Control of Narcotic Substances Act,2019 
133 Civil Petition for Leave to Appeal (CPLA) 
134 PLD 2102 SC 380 
135 201 SCMR 2039 
136 Control of Narcotics Substances (Govt Analysts) Rules 2001 
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 عظمتھے تو اسی تناسب نے  

 

 مقدار   ۲۵کو۷۱مقدار جو کہ اکتر گرام بنتی ہے تو    نے ای  سلیب میں موجود  عدال

 

گرام بنتی ہے تو اس سب ۱۷۸۵سے ضرب دے کر جس سے ٹوب

 عظمکے بعد 

 

رار رکھا ۔ ۱۷۸۵کلو کی سزا یعنی عمر قید کو کم کرکے صرف  ۲۵نے  عدال

 

رف رمانے کو بھی بب
ب
رار رکھا اور ساتھ میں ج

 

رف  گرام کی سزا کو بب

ارٹراس کیس کا خلاصہ یہ ہے کہ ب الگ رکھ کر ل  الگ  اور  الگ نمونہ لیا جائے  الگ  اور سلیب سے  ای  پیکٹ  ر 
 
ہ ب مشکوک مواد کے 

ب
وہ نمونہ شمار ہوگا ح جائے  بھیجا  ی   نمائندہ نمونہ 

 بصورت دیگر نمونہ نمائندہ شمار نہ ہوگا اور اسی حساب سے سزا کو کم کیا جائے گا۔

 

ے اولاد ن  ں  رن ہ می 
 
غق ہ خ 

 
ق
 
لے سے لاہور  ک یب ی وی     137ف ک ے حوا  عالی ہمی رات  

ی صلہ عدالت 
 
 138ک ا ف

ی ال
 
ر اف

 
139مدپ

 

 کے سامنے سوال یہ تھا کہ 

 

رکہ سے حصہ ملے گا؟کیا بے اولاد   عدال

 

  بیوہ کو اپنے خاوند ) شیعہ( کے ب

  :حقائق

ر کے 
 
ر کی اور فیصل خالدہ شمیم اختر )مدعی ( کو غلام جعفر اور نور خان )مدعی الیہ( نے اپنے شوہ

 

 داب

 

رکہ میں حصہ دینے سے انکار کیا۔ جس کی وجہ اس نے ٹرائل کورٹ میں درخواس

 

ب

ڈیشنل ڈسٹرکٹ جج   اس کے حق میں ہوا۔ اس کے بعد غلام جعفر اور نور خان نے

 

ر کے میراث سے محروم کر دب ا گیا جس ای 
 
ر کی اور اپیل میں خالدہ کو شوہ

 

 میں اپیل داب

 

چکوال کی عدال

 عالیہنے لاہور  پر اس

 

رانچ( عدال انی  سول میں  )راولپنڈی بب

 

  کی نظرب

 

  درخواس

140

  جمع کی ۔

 کے خلاف اپنے بیان میں 

 

 عظمٰ کے کا  کتاب غلام جعفر اور نور خان کے وکیل نے درخواس

 

 "اور عدال
 
فیصل   " بیوی کی میراث مصنف علامہ مفتی طیب اغا موسای

141

بھی حوالہ 

 دب ا۔

الرحم لودھی نے کیس ریقین کوجج عبد 

ف

 نے     کے دونوں ف

 

علامہ سید افتخار حسین   میںکیس میں اپنے راہنمائ کے لیے شیعہ علماء کی مدد حاصل کی ، جس کے جواب  اس  سنا ۔عدال

 کی رہنمائ کی اور اپنے کتاب "کتابت میراث"  مجموعہ  نقوی  

 

 عالیہاس کیس میں   کا حوالہ دب ا۔  ۹بباب نمبر    ۳)ممبر اسلامی نظرب اتی کونسل( نے عدال

 

 عظمٰ کے  عدال

 

دو   نے عدال

فیصلوں  

142

 عظمپہلے کیس میں    کا تفصیلی تجزیہ کیا۔

 

ر کے غیر منقولہ جائیداد سے حصہ نہیں ملے گا( نے یہ کہا   نے )شیعہ کمیونٹی میں یہ اصول تھا کہ بے اولاد  عدال
 
بیوہ کو اپنے شوہ

 جس کی حیثیت اجماع کی ہو اور اس پر قانون سازی ہونی چاہیے ۔

 

   ہم ای  ایسی اصول کو تبدیل نہیں کرسکت

 

رقوں کے حوالے سے کہا  دوسرے کیس میں عدال

ف

نے مسلمانوں کے ف

 ہو۔ کہ یہ ضروری نہیں کہ مسلمان ب ا تو شیعہ ہو ب ا سنی 

 نمبر  

 

 
 نے سورۃ النساء کی آی

 

     ۱۲اس کے بعد عدال

 

اور ساتھ میں وفاقی شرعی عدال دب ا   فیصلکے    کا حوالہ 

143

گیا تھا کہ کس بھی کتاب میں کوئ بھی بھی رجوع کیا جس میں یہ کہا   

رعکس ہو وہ غلط ہوگی اور ساتھ میںببا  کے بب

 
ف

رآن اور س

 

 اطلاق نہیں ہے کیونکہ یہ ای   [ملا ایف ڈی مصنف لاء ناکتاب ]محمڈ ت ف
ب
 شدہ  کوڈ  پر تبصرہ کیا کی اس کتاب کے اصول قاب

144

رہ بھی لیا گیا جس میں یہ کہا  " کتابت میراثنہیں ہے۔"   قانون

ف
 

رکہ میں حصہ ملے گا اور یہ اصول سورۃ النساء گیا تھا کہ فقہ جعفریہ میں بے  کا جاب

 

ر کے تمام ب
 
اولاد بیوہ کو اپنے شوہ

   میں بھی واضح ہے۔

 نےآ

 

ر میں عدال

ف

ڈیشنل ڈسٹرکٹ جج  ج

 

رکہ میں چوتھائ حصہ ملے گا ای 

 

ر کے ب
 
 ۔چکوال کے فیصل کو ختم کرکے ٹرائل کورٹ کے فیصل جو بحال کرکے کہا کہ بے اولاد بیوہ کو اپنے شوہ

 

 
137 Issueless means Without issue (children). 
138 Case Citation: PLD 2016 Lahore 865 

 اسلامی یونیورسٹی اسلام آبباد طالب علم شعبہ قانون، بین الاقوامی  139
140 Civil Revision Petition 
141 PLD 1976 SC 346 
142 PLD 1972 SC 346, 2010 SCMR 1915 
143 Shariat Petition No.06/I of 2013 
144 Codified law is statutes and regulations. 
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 عالی ہلاہور 
ہت  ہی اہم  عدالت  ک اح ن ہ پ 

 
 ن
 
ج  
سن

 
ی
 
ب
 اور 

 
لع، طلاق

 
ی صلہک ی ح

 
 145۔ ف

ی
 
ن ر 

 
اد حمی د ی وسق  سج 

  حقائق:

ر کا تعلق میرے ساتھ ٹھیک نہیں ہے 
 
ر کیا جس میں یہ موقف اپناب ا گیا کہ شوہ

 

ڈا مجھے حقائق کچھ یوں ہیں کہ خاتون نے فیملی کورٹ میں مقدمہ داب

ف

ا ہے وغیرہ وغیرہ ل

 

اور وہ مار پیٹ کرب

 نکاح کی تنسیخ کرے۔ فیملی کورٹ میرا حق مہر جو کہ تین ملین سے زب ادہ ہے اور دیگر جہیز کا سامان یہ سارا واپس کیا جائے او

 

 مجھے خاوند سے طلاق دلوائےببالفاظت دیگر عدال

 

ر عدال

ع کا حکم ب اس کیا اور خاتون کو حکم دب ا کہ حق مہر سے دستبردار ہوجائیں۔ مذکورہ خاتون اپیل

ل

ف

خ

رار نے فیصل کرتے ہوئے تنسیخ نکاح کے بجائے 

 

رف اور اپیل میں بھی یہی فیصل بب  میں گئی 

 عالیہگیا جس کے بعد خاتون کو مجبوراً  رکھا

 

رہ اختیار عدال

 

میں رٹ داب

146

ا پڑا۔

ف

  میں جاب

ا شروع کردے

ف

 کا اختیار نہیں ہے کہ وہ کسی کو بھی بن مانگے اس کا حق دلواب

 

ع بیوی کا شرعی حق ہے یہ عدال

ل

ف

خ

 نے طے کیا کہ 

 

 رہی بلکہ تنسیخ   معزز عدال

ف

ع نہیں مان

ل

ف

خ

اگر خاتون 

ا ہوگانکاح کی 

ف

 کو شہادت میں جاب

 

ع دینے کا اختیار نہیں رکھتی۔ اس صورت میں عدال

ل

ف

خ

 تنسیخ نکاح کے بجائے 

 

 رہی ہے تو عدال

ف

 اور پراپر ٹرائل کے زریعے یہ طے بنیاد پہ طلاق مان

ر کن وجوہات کی بناء پر خاتون کو طلاق دی جاسکتی ہے ب ا نکاح کی تنسیخ کی جاسکتی ہے۔ سب 

ف

ا ہوگا کہ آج

ف

ع کی  کرب

ل

ف

خ

ا لکھا کہ 

 

سے اہم نکتہ جو معزز جج نے طے کیا وہ یہ کہ معزز جج نے صراح

ر کی طرف سے اجازت نہ دی جا
 
ع کے لیے راضی ہو مگر شوہ

ل

ف

خ

ر کی اجازت   ۓصورت میں بھی اگر خاتون 
 
ع میں شوہ

ل

ف

خ

ر نہیں ہوگا کیونکہ شریعت کہتی ہے کہ 

ف
 

ا جاب

ف

ع شرعاً و قانوب

ل

ف

خ

تو یہ 

ر تصور نہ ہوگا اس لیے خاوند کی اجازت ب ا قبول ضروری ہے )اس کے  ضروری ہے۔ اگر خاتو

 

ع مؤب

ل

ف

خ

ر انکار کر دے تو شریعت و قانون میں 
 
 لے اور شوہ

ف

ع مان

ل

ف

خ

لیے دیکھیے مذکورہ ن 

 کا پیرا نمبر 

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

  (۔۱۴

ا چاہتی

ف

ڈ یہ کہا کہ خاتون جن وجوہات کی بناء پہ خاوند سے اپنا نکاح منسوخ کراب ری 

ف

ع کا حکم معزز جج نے م

ل

ف

خ

 خود سے 

 

 نہ ہو جائےتو اس صورت میں بھی عدال

 

ب
ای

 

 ہے اگر وہ وجوہات ب

ا ہوگا کہ نکاح کی تنسیخ  

ف

 کو دیگر وجوہات کی بناء پر فیصل کرب

 

ا ہوگا اور عدال

ف

 کو دیگر وجوہات کی طرف جاب

 

ع کی بنیاد پہ نہیں۔ )اس کے لیے نہیں دے سکتی بلکہ عدال

ل

ف

خ

کی جائےلیکن 

ڈ اسی پیرا سے آگے پیرا نمبر ۱۲س نمبر دیکھیے پیر ری 

ف

ع کا فیصل نہیں   ۱۵(۔ م

ل

ف

خ

 ی  طرفہ فیصل نہیں دے سکتی یعنی خاوند کی غیر موجودگی میں 

 

ع کی صورت میں عدال

ل

ف

خ

میں طے ب اب ا کہ 

 

 

ع لینا چاہ رہی ہو  تو عدال

ل

ف

خ

ع دینے پہ راضی نہ ہو جن پہ بیوی 

ل

ف

خ

ر ان شرائط پہ 
 
ع کا کیا جاسکتا۔ اگر شوہ

ل

ف

خ

 دونوں کچھ شرائط پہ متفق ہوکر 

 

ب ی
ب
ع کا حکم جاری نہیں کرسکتی ح

ل

ف

خ

 

 

ب ی

 

ی

ا بنتی ہو اور خاوند طلاق بھی نہ دینا چاہ رہا ہو بلکہ بیوی کو اس  

ف

ڈ یہ کہا گیا کہ اگر خاوند کی بیوی کے ساتھ ب ری 

ف

 لے ا فیصل نہ کردے۔ م

ف

ع مان

ل

ف

خ

ر کر 
 
 کر رہا ہو کہ بیوی مجبور ہ

 
 
ور طرز پہ ٹری

ر غلطی کس کی ہے

ف

ا چاہیے کہ آج

ف

 پہنچاب

 

ا چاہیے اور معاملہ کی تہ ی

ف

   ب ا ظلم کون کر رہا ہے۔ خاوند کو حق مہر بچ جائے تو اس صورت میں عدالتوں کو بہت محتاط ہوب

رآن ب اک سے اور ہدایہ سے بھی حوالہ دب ا گیا ہے۔

 

 میں ف

 

ٹ

ف

بمن
ج
جب

 مذکورہ 

 

 

 

 

 

 

 

 
145 Citation of the judgment is PLD 2021 Lahore 757. 
146 Writ Jurisdiction Under Article 199 Of the Constitution of The Islamic Republic of Pakistan, 1973. 
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ے 
 
ن  ی و

 
لے سے 147پ ر ک ے حوا میک ے می رات  

 
عظ

ی صلہ عدالت  
 
ک ا ان ک  اہم ف

148 

ووک ی ت  
 
ں  ان د ی 

 
رب
 
والق

 
 149د

  حقائق:

ا ہے ۔ تمیز النسا  

 

ام کی ای  عورت جو کہ اس کیس میں مورث اعلیٰ ہیں یعنی جس سے میراث کی تقسیم کا آغاز ہوب

ف

رکے میں ۲۰۱۵جون    ۱۹تمیز النسا ب

 

کو فوت ہوجاتی ہیں اور اپنے پیچھے ب

آبباد میں ای  رہائشی گھر چھوڑ دیتی ہیں ۔ ب اد رہے کہ تمیز النسا کے دو بیٹے ان سے پہلے اور یہ    اسلام  ام نواب الدین تھا 

ف

میں فوت ہوا تھا ۔    ۱۹۹۲ہی فوت ہوئے تھے جن میں ای  کا ب

ا لگتا تھا لیکن یہاں سے اصل مسئلے یعنی

 

ر الرحمان تھا جو کہ رشتے میں تمیز النسا کا پوب

ف

ام عزب 

ف

ا ہے کہنواب الدین کا بھی ای  بیٹا تھا جس کا ب

 

ا ہے اور آغاز ایسے ہوب

 

 تمیز  اس کیس کا آغاز ہوب

ا بھی تمیز النسا سے پہلے یعنی  

 

امی پوب

ف

ر الرحمان ب

ف

ا ہے اور تمیز النسا کی وفات  ۲۰۰۵النسا کا عزب 

 

ر الرحمان کے بیٹے مدعی  میں ہوئ ہوتی ہے اور اس کیس کے   ۲۰۱۵میں فوت ہوجاب

ف

بھی عزب 

ا یہ ہے کہ تمیز النسا کے پڑپوتے مسلم فیملی 

 

۴دفعہ   لاز آرڈیننس کے یعنی تمیز النسا کے پڑ پوتے ہیں ۔ اب ہوب

150

آبباد کے  رکے میں اپنے حصے کے لئے اسلام 

 

کے تحت تمیز النسا کے ب

ب اس کیس کرلیتے ہیں جو کہ خارج ہوجاتی ہے ۔ وہاں سے   اور ہائ  ہا  مدعیانسول جج کے  اور ہائ  کورٹ میں کیس کرتے ہیں  ئ کورٹ بھی ان کا کیس خارج کر دیتی ہے ۔ سول جج 

 عظم  مدعیاننے کے بعد  کورٹ سے کیس خارج ہو

 

 عظممیں سی پی ایل اے فائل کرتے ہیں اور یہاں سے    عدال

 

ا ہے ۔    عدال

 

 عظممیں اس کیس کا آغاز ہوب

 

میں یہ   عدال

  کیس تین رکنی بینچ جو کہ  چیف جسٹس عمر عطا بندب ال ، جسٹس منیب اختر اور جسٹس قاضی محمد امین احمد پر مشتم ہوتی ہے ۔

 عظم

 

  میں مستعمل لفظ " چلڈرن" میں شمار ہوں گے ب ا نہیں ؟۴دفعہ کے سامنے ای  ہی سوال رکھا گیا تھا جو کہ یہ ہے کہ کیا پڑ پوتے مسلم فیملی لاز آرڈیننس کے عدال

 عظم

 

ر الر عدال

ف

حمان کے بیٹے تمیز النسا کے نے اس سوال کا جواب یہ کیس خارج کر کے یہ دب ا ہے کہ پڑپوتے "چلڈرن" میں شمار نہیں ہوتے اور یوں تمیز النسا کے پڑپوتے یعنی عزب 

رکے میں کو

 

 عظمحصہ نہیں رکھت ۔  ئ  ب

 

 عالیہنقل کرنے کے بعد  کے الفاظ  ۴دفعہ  ہی سے کیا ہے اور۴دفعہ  نے اپنے اس جواب کا آغاز  عدال

 

کے فیصل کا ای  پیراگراف   عدال

رار دب ا ہے لیکن چونکہ اس فیصل کے خلاف اپیل ہو

 

را فیڈرل ئ  نقل کیا ہے جس کا خلاصہ یہ ہے کہ اس سیکشن کو فیڈرل شریعت کورٹ نے خلاف اسلام ف

ف

ز
لہ

 ہے 

ف

ہے جو کہ پینڈن

  فیملی لاز آرڈیننس کا حصہ ہے مسلم ۴فعہ د  شریعت کورٹ کا فیصل معطل ہے اور یوں

 عظم

 

  " رہی اور ان کا سارا زور اس ببات پر رہا کہ پوتوں کے پہلے فوت ہونے کی صورت میں  ۴دفعہ کے وکیل کا سارا دار و مدار مدعیانمیں  عدال

 

میں مستعمل اصطلاح "پر سٹرائ

 عظمپڑپوتے ، پوتوں کی جگہ لے لیتے ہیں ۔  

 

"پر سٹراپس "نے اپنے فیصل میں    عدال

151

کی اصطلاح کے حوالے سے لکھا ہے کہ یہ اصطلاح مشہور کیس لا   

152

میں پہلے ہی اس پر   

ً یہ لکھا ہے کہ ا

 

 ذندہ ہوں اور اس کے بعد جسٹس  ۴دفعہ  تفصیلی بحث کے بعد فیصل ہوچکا ہے ۔ اور اس کے بعد صراح

 
 

صرف ان پوتوں کے لیے ہے جو مورث اعلیٰ کی وفات کے وق

ا ب ا دادا کے میراث میں کوئ نے فیصل میں لکھا ہے کہ اس ببات میں کوصاحب  

ف

اب

ف

ا ب ا دادا سے   ئشک نہیں کہ اسلامی قوانی میں اس پوتے کا اپنے ب

ف

اب

ف

ا جس کا بباپ اس کے ب

 

حصہ نہیں ہوب

ڈ لکھا ہے کہہے اور  استثنا  اس مندرجہ ببالا رول میں ای  ۴دفعہ  پہلے فوت ہوجائے لیکن ساتھ میں یہ بھی لکھا ہے کہ ری 

ف

میں "چلڈرن" لفظ استعمال ہوا ہے نہ کہ  ۴دفعہ  اس کے بعد م

 کرتی ہے کہ موجودہ 

 

ر میں ۴دفعہ  کا کیس مدعیان"قانونی وارث "  اور یہ ببات بھی اس پر دلال

ف

ا ۔ فیصل کے آج

 

 عظمکے تحت نہیں آب

 

کورٹ کے فیصل کو  ئ نے سول جج اور ہا  عدال

رار رکھت ہوئے یہ فیصل 

 

رف ر الرحمان کے بیٹوں کا تمیز النسا کی جائیداد میں کو۴دفعہ دب ا کہ پڑپوتےبب

ف

ا ۔ئ کے تحت میراث کے حق دار نہیں ہیں یعنی کہ عزب 

 
ف

ب
  حصہ نہیں ن

 عالیہمندرجہ ببالا کیس میں اسلام آبباد نوٹ : 

 

[  ۱۸۲۱ایل سی -سی۲۰۲۱کا  حوالہ] کا فیصل بھی رپورٹ ہوا تھا جس  عدال

153

 ہے۔ 

 
147 Great Grand Children. 
148 Note: This Important Judgement of Supreme Court Can Be Searched and Cited As " 2022 SCMR 1131 ".  

 پشاور ببار ایسوسی ایشن ۔  149
150 Section 4. Succession. In the event of death of any son or daughter of the propositus before the opening of 

succession, the children of such son or daughter, if any, living at the time the succession opens, shall per stripes, 

receive a share equivalent to the share which such son or daughter would have received if alive. 
151 Per stirpes is a legal term from Latin, used in the law of inheritance and estates. An estate of a decedent is distributed 

per stirpes if each branch of the family is to receive an equal share of an estate.  
152 PLD 1990 SC 1051. 
153 2021 CLC 1821 
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لے   ک ے حوا ت  
 
ماب

 
ں ض س می  ک ے ک ی  ادی 

 
رظ اور ک م عمری ک ی س

 
ے ک م سے ک م عمر ک ی ش

 
ک ے لن ک اح 

 
ن

ن اد 

 

 عالی ہسے اسلام ا
ی صلہ عدالت 

 
ک ا ان ک  اہم ف

154  

حمد 
م

ووک ی ت  
 
ں  ان د ی 

 
رب
 
والق

 
  155د

 حقائق:

 پر تھانہ سہالہ میں اس کیس کے

 

 
امی ای  لڑکی کے والد کی شکای

ف

رات ب اکستان کے دفعہ   مدعیلائبہ نور ب ]بی[۳۶۵عبد الرزاق کے خلاف مجموعہ تعزب 

156

کے تحت جنس خواہشات کو 

ڈیشنل سیشن جج  مدعیپورا کرنے کے لئے مسمات لائبہ کو اغوا کرنے کی ایف آئ آر درج ہوئ جس کے بعد

 

ب سے گرفتار کیا گیا اور گرفتاری کے بعد اسلام آبباد کے ای 

ف

کو پولیس کی جای

 بھی خارج کر دی جس کے بعد مدعیصاحب نے

 

 کی درخواس

 
ف

ب سے اسلام آبباد  مدعیکی ضمای

ف

 عالیہکی جای

 

ر کی گئی ۔ عدال

 

 داب

 

 کی درخواس

 
ف

  میں ضمای

ب سے

ف

ب   مدعی  پر یہ الزام تھا کہ  مدعیاستغاثہ کی جای

ف

ب سے یہ دلائل دئے گئے کہ کی جا  مدعی  نے مسمات لائبہ نور کو جنس خواہشات کی تکمیل کے لیے اغوا کیا تھا جبکہ دوسری جای

ف

ی

ب  مدعی  استغاثہ کا الزام بے بنیاد ہے کیونکہ

ف

امہ اور لڑکی کی جای

ف

 کے سامنے نکاح ب

 

 عدال

 

ب
 دب ا گیا ای  سےنکانے مسمات لائبہ نور سے بباقاعدہ نکاح کیا ہوا ہے اور اس ببای

 
 

ح کے وق

راساں کر کے لڑکی کو نکاح سے انکاری ہونے کا کہ رہا ہے    پر یہ الزام عائد کیا  مدعی الیہ    بھی جمع کراب ا گیا اور  حلفی بیان  
 
 کے وکیل اور  ۔کہ لڑکی کا والد لڑکی کو جبرا ہ

 

 مدعی الیہ   جبکہ رب اس

ب سے یہ نکتہ اٹھاب ا گیا کہ لڑکی قانون کی رو سے  

ف

ب سے کیا گیا نکاح صحیح نہیں ہے اور لڑکی کاکم عمر  کے وکیل کی جای

ف

 میں دب ا گیا وہ بیان بھی پیش ہے اور اسی وجہ سے اس کی جای

 

 عدال

ردستی اور جبر کے تحت کیا تھا ۔    مدعی  کے ساتھ نکاح  مدعیکیا گیا جس میں لڑکی کا کہنا تھا کہ اس نے ب سے زور زبب

ف

ب سے لڑکی کے مائنر ہونے کے جواب میں  مدعی الیہ    کی جای

ف

 کی جای

  عمر سولہ سال سے زب ادہ اور وہ ببالغہ بھی ہے تو اس وجہ سے اس کا نکاح صحیح ہے ۔کے وکیل کا کہنا تھا کہ ریکارڈ کے مطابق لڑکی کی  مدعی

 نے لڑکی کے نکاح کے لئے کم سے کم عمر میں قانونی موشگافیوں کو دیکھتے ہوئے بیر  مدعی الیہ    ور    ا  مدعیاستغاثہ،

 

ب سے دلائل کے بعد عدال

ف

کی جای اللہ خان کو کے وکلاء  سٹر ظفر 

 کو آگاہ کرے ۔عدالتی معاون مقر

 

  ر کیا کہ وہ نکاح کے لئے لڑکی کے کم سے کم عمر کے حوالے سے عدال

ب سے نکاح کے لئے لڑکی کی عمر کے قانون کے حوالے سے مندرجہ ذیل بباتیں رکھیں گئیں کہ ببالخصوص اسلام

ف

آبباد میں نکاح کے لئے لڑکی   بیرسٹر ظفر اللہ خان صاحب کے جای

ا کافی   ہے بلکہ اس میں کئیکے عمر کا قانون واضح نہیں

ف

 " کا ہوب

 
ف

 کا حوالہ دیتے ہوئے کہا کہ نکاح کے لئے صرف " بلوع

 

 
اء کی آی

ف

شبہات ہیں ۔ اس کے بعد بیرسٹر صاحب نے سورہ ن

ا لازمی ہے ۔ بیرسٹر صاحب نے اس کے بعد کہا کہ کئی

ف

ادی ای  اسلامی ممالک نے نکاح کے لئے ای  خاص   نہیں ہے بلکہ " رشد " کا ہوب

 

عمر مقرر کی ہے اور اس کے بعد کم عمری کی ش

 کے سامنے یہ ببات رکھی کہ مندرجہ ببالا دلائل کی روشنی میں نکاح

 

ر میں عدال

ف

ات کے لئے میڈیکل ریسرچ کے حوالے بھی دیے اور آج

ف

سال عمر   ۱۸کے لئے کم سے کم    کے نقصاب

 ایکٹ " میں نکاح کے لئے کم سے کم عمر  ای  بہتر عمر ہے لیکن ساتھ ہی ساتھ ان کا کہنا تھا کہ " چائلڈ

 
ف

 
سال ہے ۔ اس کے بعد بیرسٹر صاحب نے ڈی ایف ملا کی ۱۶ میرج ریسٹرن

ریقین فقہ حنفی سے تعلق رکھت ہیں تو امام ابو  ۱۵محمڈن لا کا حوالہ دیتے ہوئے کہا کہ اس میں نکاح کی عمر  

ف

ڈ کہنا تھا کہ چونکہ دونوں ف ری 

ف

 حنیفہ رح کی رائے سال ہے ۔ بیرسٹر صاحب کا م

 عظمسال ہے ۔ اس کے بعد بیرسٹر صاحب نے    ۱۷میں نکاح کی عمر

 

 عظمکے ای  فیصل کا حوالہ دیتے ہوئے کہا کہ    عدال

 

کی رائے میں لڑکی کے لئے بغیر ولی کے نکاح کی   عدال

 
154 This Important Judgement Is Written by Justice Amir Farooq of Islamabad High Court and It Can Be Searched and 

Cited As 2022 Pcr.LJ 953. 
 پشاور بار ایسوسی ایشن۔ 155
156 Section 365B. Kidnapping, abducting or inducting woman to compel for marriage etc. Whoever kidnaps or 

abducts any woman with intent that she may be compelled, or knowing it to be likely that she will be compelled, to 

marry any person against her will, or in order that she may be forced, or seduced to illicit intercourse, knowing it to 

be likely that she will be forced or seduced to illicit intercourse, shall be punished with imprisonment for life, and 

shall also be liable to fine; and whoever by means of criminal intimidation as defined in this Code or of abuse of 

authority or any other method of compulsion, induces any woman to go from any place with intent that she may be, 

or knowing that it is likely that she will be, forced or seduced to illicit intercourse with another person shall also be 

punished as aforesaid. 
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صورت میں لڑکی کا " سوئ جیورس  

157

ا لازمی ہے ۔ مندرجہ ببالا تمام دلائل دینے کے  

ف

 کے سامنے یہ ببات رکھی کہ قانون میں لڑکی کے نکاح " ہوب

 

بعد بیرسٹر صاحب نے عدال

  کے لئے کم سے کم عمر واضح نہیں ہے ۔

ا مودودی کی تفہیم مدعی الیہ  ، مدعیاستغاثہ ،

ف

رجمے اور مولاب

 

 کے ب

 

 
اء کی آی

ف

 نے فیصل کا آغاز سورہ ن

 

 القآن سے کیا اور عدالتی معاون کی طرف سے دلائل مکمل ہونے کے بعد عدال

س ویہر 

ف

 ب ی
ہ

 نے " 

 

ا بھی لازمی ہے۔ رشد کی تعریف کے لئے عدال

ف

 نہیں بلکہ " رشد " کا ہوب

 
ف

ہے کہ نکاح کے لئے صرف بلوع

158

" کی ڈکشنری کا حوالہ دب ا ہے اور اس کے بعد لکھا 

 کے ساتھ فیصل سازی اور زہنی 

 
ف

جسٹس صاحب نے ای  کتاب " تحقیق عمر حضرت عائشہ صدیقہ رض " سے بھی حوالہ  نکاح کے لئے شرائط ہیں اور اس کے لئےپختگی ہے کہ بلوع

 ایکٹ۱۷سال اور لڑکی کا   ۱۸دب ا ہے جس کے مطابق لڑکے کے نکاح کے

 
ف

 
ا لازمی ہے۔ اس کے بعد جسٹس صاحب نے چائلڈ میرج ریسٹرن

ف

سال کا ہوب

159

، ڈی ایف ملا کے حوالے 

ب سے لڑکی اور لڑکے دونوں کے نکاح کے لئے  ئیےبھی د

ف

 کی جای

 

ا بھی ۱۸اور سندھ حکوم

ف

  کیا ۔ ذکرسال کا ہوب

ب میں لڑکی کے نکاح کے لئے مختلف عمر کے  امختلف قوانی اور مذ
 
مباح   ئ کے بعد جسٹس صاحب نے فیڈرل شریعت کورٹ کے ای  فیصل کا حوالہ دے کر لکھا ہے کہ اگر کو  ذکرہ

 اس کام کو بند کروا سکتی ہے ۔ اس کے بعد جسٹس صاحب نے اسلامی قانون کے ای  اہم اصول " سد الزکام جس کے  

 

" کا حوالہ   ئع راکرنے سے معاشرے کو نقصان ہو تو رب اس

 جسٹس

 

ب
 کسی بھی ایسے کام کو بند کروا سکتی ہے جس سے معاشرے کو نقصان پہنچنے کا اندیشہ ہو اور اس ببای

 

 صاحب نے حضرت عمر فاروق رض کے دور کے دے کر لکھا ہے کہ رب اس

  ای  مشہور واقعے کا حوالہ بھی دب ا ہے ۔

 یہ صورت حال ہے کہلئےہ لینے کے بعد جسٹس صاحب نے لڑکی کے نکاح کے ئیزمندرجہ ببالا تمام امور کا جا

 

  :اسلام آبباد کی حد ی

i.  ایکٹ کے تحت سولہ سال سے کم عمر میں لڑکی 

 
ف

 
ڈ میرج ریسٹرن

 

ب لذ

 

پ
رم ہے ۔چا

ب
ا ج

ف

  کا نکاح کراب

ii.  پہنچ گئی 

 

  ہو اور وہ " سوئ ی جیورس " بھی ہو تو وہ ولی کے بغیر نکاح کر سکتی ہے۔جو لڑکی اٹھارہ سال کی عمر ی

iii. پہنچنے کے بعد نکاح میں داخل ہو سکتی ہے۔ 

 

  فقہ حنفی کے مطابق لڑکی سترہ سال کی عمر ی

iv. کو پہنچ جانے کے بعد نکاح کر سکتی ہے ۔ڈی ایف ملا کے مطابق لڑکی پندرہ سال کی عمر   

v.  ا بھی لازمی ہے۔لئے نکاح کے

ف

ا کافی نہیں بلکہ رشد کا ہوب

ف

 کا ہوب

 
ف

  بلوع

  مندرجہ ببالا صورت حال واضح کرنے کے بعد جسٹس صاحب نے لکھا ہے کہ  

 

 کی طرح نکاح کےوفاقی شرعی عدال

 

 کو سندھ حکوم

 

 کے حالیہ فیصل کی روشنی میں وفاقی حکوم

اکہ لڑکی کے نکاح کے  لئے

 

ب ب سے فیڈرل شریعت لئے  ای  خاص عمر مقرر کرنی چاہیے 

ف

ایسا  کرنے پر شریعت کی جای اور  کم سے کم عمر کے حوالے سے تمام شبہات ختم ہوسکیں  

  ب ابندی بھی نہیں ہے ۔ ئ کورٹ کے فیصل کی روشنی میں کو

 سولہ سال سے  ئ  کرنے کے بعد جسٹس صاحب کیس کی طرف واپس آ  ذکر تفصیل سے  کو  مسئلہ عمر کے  لڑکی کے نکاح کے لئے

 
 

ہیں اور لکھا ہے کہ چونکہ لڑکی کی عمر نکاح کے وق

ب  زب ادہ تھی تو چا 

 

پ
 ایکٹ اس پر لاگو نہیں ہوسکتا لیکن آ

 
ف

 
ڈ میرج ریسٹرن

 

رآں لڑکی سو۲۲۷ کے آرٹیکل ئینلذ ڈ بب ری 

ف

ا ہے ۔ م

 

رس بھی نہیں ہے  جیوئ کے مطابق فقہ حنفی لڑکی پر لاگو ہوب

ا بھی لازمی تھا اور چونکہ

ف

ڈ انکوا  مدعی  تو ولی کا ہوب ری 

ف

امہ اور ایفی ڈیوٹ بھی جمع کراب ا گیا ہے تو یہ کیس م

ف

ب سے نکاح ب

ف

رار دے  مدعیی کا ہے اور اس وجہ سےئیرکی جای

 

 کا حقدار ف

 
ف

کو ضمای

 دی گئی

 
ف

 ۔  کر ضمای

 

 

 

 

 
157 Sui Juris: Anyone who has reached the age of majority, or is no longer a minor, is presumed to be sui juris. 

 
159 The Child Marriage Restraint Act, 1929 
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[ہی ہ  ت 
 
ف
 
 ]ک

 
علق

 
میک ے من

 
عظ

ی صلہ عدالت  
 
ک ا ان ک  اہم ف

160 

حمد 
م

ووک ی ت  
 
ں  ان د ی 

 
رب
 
والق

 
161د

 

  حقائق:

ام کی مدعیہ نے  

ف

رمیں ای  دیوانی مقدمہ دا ۱۹۲۷کلثوم بیگم ب

 

ی   ب

ٰہ ل

 میں شہادت ب ا گئے۱۹۷۱ کیا جس کے مطابق مدعیہ کے والد فضل ا

ف

ب
 مدعیہ کی ج

 
 

 تھے اور والد کی شہادت کے وق

 تھے تو اس وجہ سے مدعیہ نے  تھے چونکہ مدعیہ کے والد مدعیہ کے دادا سے پہلے وفات ب ا گئےمیں وفات ب ا گئے۱۹۸۷سال تھی اور والد کی وفات کے بعد مدعیہ کا دادا احمد بھی ۴کی عمر  

 ۴مسلم فیملی لاز آرڈیننس کے دفعہ 

162

   کیس کیا ۔حصے کے لئے اد میں وراثتیئیدکے تحت اپنے دادا کے جا

 میں کہا گیا کہ مدعیہ کو ا

 

ب سے عدال

ف

ا ئیدس کے دادا کی جامدعیہ کے وکیل کی جای

 

اد میں وراثتی حصے سے محروم کرنے کے لیے مدعیہ کے چچاؤں محمد اسلم اور پیراں دتہ نے ای  جھوب

امہ تیار کیا ہے جس کو 

ف

کو مدعیہ کے چچاؤں کنال اور چودہ مرلے بنتی ہے ۱۲۹اد جو کہ کل ئیدکو رجسٹرڈ کیا گیا ہے جس کے مطابق مدعیہ کے دادا نے اپنی ساری جا  ۱۹۷۵ ریجنو ۷ہبہ ب

ام پر کروالیا گیا تھا۔ مد  ہبہیعنی اپنے بیٹوں کو  

ف

امے کی بنیاد پر ریونیو ریکارڈ میں بھی ساری زمین کا انتقال مدعیہ کے چچاؤں کے ب

ف

امے کو ختم کرنے کر دب ا تھا اور اسی ہبہ ب

ف

عیہ نے اسی ہبہ ب

 سے اد میں اپنے  وراثتی حصے کے لئےئیداور دادا کی جا

 

ڈ یہ دلا مدعیہرجوع کیا ۔ عدال ری 

ف

ب سے م

ف

اخواندہ تھا اور اس وجہ سے ہبہ  گئےئیے  دئلکے وکیل کی جای

ف

 کہ چونکہ مدعیہ کا دادا ب

امے کے مطابق

ف

 نہیں ہوسکا ہے اور اس کے علاؤہ ہبہ ب

 

ب
ای

 

ا ہے تو وہ ب

 

ان بتاب ا جاب

 
ف

امے پر ان کے انگھوٹے کا جو ن

ف

امے ہبہ   ب

ف

 کورٹ ئلمیں نہیں ہے ۔  ٹرا  کو قبول کرنے کا ذکر بھی ہبہ ب

 عالیہنے مدعیہ کے خلاف فیصل دب ا جبکہ ڈسٹرکٹ کورٹ نے مدعیہ کے حق میں فیصل دب ا جبکہ لاہور 

 

 عظمنے مدعیہ کے خلاف فیصل دب ا تو اس وجہ سے مدعیہ کو   عدال

 

سے  عدال

ا پڑا ۔

ف

 میں یہ دلا  رجوع کرب

 

ب سے عدال

ف

 عظم کہ چونکہ  گئے  ئیے دئلمدعا علیہ کے وکیل کی جای

 

 ب اکستان میں مسلم فیملی لاز آرڈیننس   عدال

 

کے مشہور فیصل اللہ رکھا بنام حکوم

رار دے کر اس  ۴دفعہ  کے

 

رار گیا تھا تو اس وجہ سے مدعیہ کا اپنے دادا کے جا دفعہ بباطل  کو خلاف اسلام ف

 

ڈ    ئ اد میں کوئیدف ری 

ف

ب سے م

ف

ا۔ مدعا علیہ کی جای

 
ف

ب
یہ کہا گیا محمد   وراثتی حصہ نہیں ن

امے میں کہا گیا ہے کہ جا

ف

امے کو قبول کیا تھا اور یہ کہ ہبہ ب

ف

انی ہے ۔ئیداسلم نے ہبہ ب

 
ف

ڈات خود قبول کرنے کی ن

ف

   اد کا قبضہ مدعا علیہ کو حوالہ کیا گیا جو کہ یب

 کے سامنے مندرجہ ذیل سوالات تھے

 

  ۔عدال

 عظم۴کیا مسلم فیملی لاز آرڈیننس کادفعہ  .1

 

رار ہے ب ا نہیں ؟ عدال

 

رف   کے فیصل کے بعد بب

ب سے .2

ف

  کا کیا حکم ہے ؟  ہبہ کو قبول کیا گیا تھا ب ا نہیں اور اگر نہیں کیا گیا تو ایسے ہبہ  کیا مدعا علیہ کی جای

 نے اپنے فیصل کا آغاز  

 

 عظمعدال

 

 ب اکستان کے تفصیلی جا  عدال

 

رکے مشہور فیصل اللہ رکھا بنام حکوم

ف
 

رار دب ا ہے کہ چونکہ مندرجہ ببالا فیصل کے ب

 

ر میں یہ ف

ف

اور آج ے سے کیا ہے 

 ہے تو اس وجہ سے

 

ر سماع  بینچ میں اپیل زب 

 

 ب لٹ
پ
ا  یہ۴دفعہ خلاف شریعت 

 

ب ی

 

ا تو ی

 

 بینچ کا فیصل نہیں آب

 

 ب لٹ
پ
ا  شریعت 

 

ب ی
ب
رار ہے اور ح

 

رف افذ العمل رہے گا ۔دفعہ  بب

ف

  ب

 کے  ۴    دفعہ

 

 عظممسلم فیملی لاز آرڈیننس کی وضاح

 

سے کیا ہے جس کے مطابق کسی بھی ہبہ ۱۵۰اور  ۱۴۹نے دوسرے سوال کا جواب ڈی ایف ملا کی محمڈن لا کے سیکشن    عدال

امے کے لئے

ف

ا لازمی ہےب

ف

  ۔ مندرجہ ذیل تین ارکان کا ہوب

 دینے کا اعلان ۔ ہبہدینے والے کا   ہبہڈونر یعنی  .1

ا ۔ ہبہ .2

ف

ً قبول کرب ا

 

ارب

 

ً ب ا اش ا

 

 کو صراح

 میں دی جانے والی چیز کا قبضہ منتقل کر دینا ۔ ہبہ .3

 
160 This Important Judgement Is Written by Justice Qazi Faiz Isa and Can be Searched and Cited As 2022 SCMR 1352.  

ڈوکی پشاور ببار ایسوسی ایشن 161

 

 ممبر قانون دان پشاور ٹیم و ای 
162 4. Succession. In the event of death of any son or daughter of the propositus before the opening of succession, the 

children of such son or daughter, if any, living at the time the succession opens, shall per stripes, receive a share 

equivalent to the share which such son or daughter would have received if alive. 
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ب سے قبول کی نہیں گیا جبکہ دوسری طر  ہبہکی تکمیل کے لیے  ہبہچونکہ مدعیہ کا دعویٰ یہ تھا کہ 

ف

ف مدعا علیہ کا کہنا تھا کہ اس کو کی قبولیت ضروری ہے جو کہ اس کیس میں کسی کی جای

امے پر ڈونر کے ساتھ ساتھ محمد اسلم کا دستخط تو موجود ہے لیکن محمد اسلم کے ساتھ یہ

ف

امی ڈونی قبول کر چکا ہے لیکن ہبہ ب

ف

 تفصیل نہیں ہے کہ کیا وہ بطور گواہ دستخط کر رہا ہے ب ا محمد اسلم ب

کو قبول   ہبہنہیں ہے تو اس وجہ سے یہ ببات واضح ہے کہ اس    ذکر کو قبول کرنے کا    ہبہاس کے علاؤہ کسی بھی مدعا علیہ کے بیان میں بھی    قبول کرنے کے دستخط کر رہا ہے جبکہ  ہبہبطور  

اد ہے تو اس ئید کے بباپ کی جاعا علیہنہیں کیا گیا ہے جبکہ قبضے والی ببات کے حوالے سے جسٹس صاحب کا کہنا ہے کہ اس کیس میں قبضہ کسی خاص اہمیت کا حامل نہیں ہے کیونکہ مد

ارہ کیا ہے جیسا

 

ڈ اہم نکات کی طرف اش ری 

ف

 عظم نے چند م

 

 کے بعد عدال

 

 کہ فیصل میں کہا گیا ہے کہ ہبہ وجہ سے لازمی ببات ہے کہ قبضہ بھی ان کے ب اس ہوگا۔  سوالات کی وضاح

امے

ف

 کرنے کا ببار ثبوت مدعا علیہان پر تھا کیونکہ اس ہبہ ب

 

ب
ای

 

امے کو ب

ف

  ئ ہ مدعا علیہان کو ہی تھا اور اسی وجہ سے ڈسٹرکٹ کورٹ نے بھی مدعا علیہان کے خلاف فیصل دب ا لیکن ہائد کا فاب

ا

 

رار دب ا تھا کہ چونکہ مدعیہ کا یہ دعویٰ تھا کہ اس کے ساتھ اس کے چچاؤں نے دھوکہ دہی کی ہے تو اس وجہ سے دھوکہ دہی کو ب

 

ا مدعیہ کا کام تھاکورٹ نے ف

ف

 کرب

 

ب
کورٹ  ئ  اور یہاں ہای

ڈ لکھا گیا کہ وہ یہ ببات بھول گئے ری 

ف

ا تو تھے کہ اصل مسئلہکے فیصل کے ببارے میں م

 

امہ نہ ہوب

ف

امے کا تھا کیونکہ اگر ہبہ ب

ف

مسلم فیملی لاز آرڈیننس کی وجہ سے تو مدعیہ بغیر کسی ۴دفعہ   ہبہ ب

امے کوئیدکیس کے جا

ف

 بھی نہیں کر ب ا  اد میں حقدار بن جاتی تو اس وجہ سے ہبہ ب

 

ب
ای

 

امے کو ب

ف

اور چونکہ وہ اس ہبہ ب  کرنے کا ببار ثبوت مدعا علیہان پر تھا 

 

ب
ای

 

اور دوسری ببات ہبہ ئےب  

امہ کو قبول بھی نہیں کیا گیا تھا تو اس وجہ سے احمد یعنی دادا کی وفات کے بعد

ف

ب بھی مسلم فیملی لاز آرڈیننس کے تحت ہوتی ۴دفعہ ب

 

  ار ہے ۔اد میں  حقدئید دادا کے جای

 عظم  نوٹ :

 

انتہا  عدال اس لحاظ سے  ب سے یہ فیصل 

ف

ڈ خوش آئکی جای

ف

 

 

رریعہ جعلی  ئ

ف

بب  سے 

 
 

اور قانونی ورای کو ان کے شرعی  اندار ہے کیونکہ اس میں عورتوں 

 

اور ش ڈ کے   ہبہ 

 

ڈی 

  ہے ۔محروم کرنے کے راستے کی نفی کی گئی

 

لے سے  ک ے حوا ت  
 
اب
 
 حص

 
میحق

 
عظ

ی صلہ عدالت  
 
ک ا ان ک  اہم  ف

163 

ووک ی ت  
 
ں  ان د ی 

 
رب
 
والق

 
164د

 

 حقائق:

امی مدعا علیہ کے ساتھ ہو

ف

ازیہ جبین ) بیوی (  ب

ف

ادی ب

 

ر ( کی ش
 
امی مدعی ) شوہ

ف

 اور امامہ جن کی عمر ئشہجن میں فیضان ، رابعہ ، عا ئےتھی جس کے نتیجے میں چار بچے پیدا ہو  ئراجہ محمد اویس ب

ادی طلاق کے زریعے  ۱۷اور    ۱۶،  ۱۳،    ۸ببالترتیب  

 

  میں اپنے اختتام کو پہنچتی ہے جس کے مدعیہ اپنے چاروں بچوں کی  ۲۰۱۷سال ہے ۔ مدعی اور مدعا علیہ کے درمیان ش

 
ف

کے حضای

ادی کی ہو کے دوران ای  تو یہ ببات سامنے آجاتی ہے  ئل فیملی کورٹ سے رجوع کرتی ہے ۔ ٹرالئے

 

ازیہ جبین نے دوسری ش

ف

ر کے ئ  کہ مدعا علیہ یعنی ب
 
ہے اور اس کے دوسرے شوہ

ب ااں عائلپہلی بیوی سے چار بچے ہیں جو کہ چاروں ببالغ ہیں اور دوسری ببات یہ سامنے آجاتی ہے کہ ٹرا

 

بب ی
پ
امامہ اپنے والد کو چھوڑ کر اپنی والدہ کے ئشہ کے دوران ہی مدعی کی دو   اور 

ٹراب اس چلی   اور چاروں بچوں کوئلجاتی ہیں ۔  ازیہ جبین کے حق میں فیصل کرتی ہے 

ف

ب ر 

ف

ببالآج  کیس چلانے کے بعد 

 

ماں کے    کورٹ یعنی فیملی کورٹ تقریباً دو سال کے عرصے ی

ادی کی ہو حوالے کرنے کا حکم دے دیتی ہے ۔ فیملی کورٹ کے فیصل کو مدعی یعنی راجہ محمد اویس ڈسٹرکٹ کورٹ میں اس بنیاد پر چیلنج

 

ہے اور ئ   کر دیتا ہے کہ مدعا علیہ نے دوسری ش

ر کے پہلے سے چار بیٹے ہیں تو اس بنیاد پر ڈسٹرکٹ کورٹ مدعی یعنی راجہ محمد اویس کے حق میں فیصل کر کے تمام بچے ا
 
س کو واپس دینے کا حکم صادر کر دیتی ہے ۔ اس کے دوسرے شوہ

ازیہ جبین لاہور    ڈسٹرکٹ کورٹ کے فیصل کو مدعا علیہ

ف

 عالیہیعنی ب

 

اور لاہور    عدال  کر دیتی ہے 

ب

ج

ف

ب لی ی  
چ

 عالیہمیں 

 

رار رکھنے کا حکم صادر کر کے ئلٹرا  عدال

 

رف  کورٹ کا فیصل واپس بب

 عالیہبچے ماں کو واپس دینے کا فیصل کرتی ہے ۔ لاہور 

 

 عظمکے فیصل کے خلاف مدعی یعنی راجہ محمد اویس  عدال

 

ا ہے ۔سے رجوع کر عدال

 

ا ہے اور یوں اس کیس کا آغاز ہوب

 

  ب

 عظم

 

ا ہے ب ا نہیں ؟ عدال

 

 ختم ہو جاب

 
ف

ازیہ جبین کا حق حضای

ف

ادی کرنے سے مدعا علیہ یعنی ب

 

ا ہے کہ کیا دوسری ش

 

  ۔کے سامنے بنیادی سوال یہ ہوب

ادی  

 

ا ہے کہ مدعا علیہ کی دوسری ش

 

ب سے سارا زور اس ای  ببات پر ہوب

ف

 ختم ہوگیا ہے اور دوسری ببات یہ کی جاتی ہے کہ چونکہ مدعی کے وکیل کی جای

 
ف

کے نتیجے میں اس کا حق حضای

ادی نہیں کی اور دوسری ببات کہ وہ اچھی

 

 مدعی کو دب ا جالئے پر ہے تو اس نوکری بچوں کے والد نے ای  تو دوسری ش

 
ف

 اور بچوں کا والد اس ئے بچوں کی بہتری اس میں ہے کہ حق حضای

 
163 This Judgement Is Written by Justice Ayesha A. Malik And Can Be Searched and Cited As 2022 SCP 289.  

ڈووکی وممبر قانون دان ٹیم پشاور  164

 

 ای 
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ر کے نوجوان بچوں کے ساتھ کیسےدوران خود بھی کو
 
ب ااں کیسے بچوں کی ماں کے دوسرے شوہ

 

بب ی
پ
ا ہے کہ یہ کیسے ممکن ہے کہ اس کی نوجوان 

 

 ای  گھر میں رٹ کے سامنے یہ ببات رکھ

ر والی ببات کے جواب میں کہا گیا کہ مد
 
ب سے دوسرے شوہ

ف

ازیہ جبین کے وکیل کی جای

ف

ب مدعا علیہ یعنی ب

ف

ادی کی ہے لیکن مدعا علیہ ای  رہ سکتی ہیں ۔ دوسری جای

 

عا علیہ نے دوسری ش

ر الگ گھر میں رہا
 
ر ہے اور مدعا علیہ کے دوسرے شوہ ڈب 

ف

ڈ کہنا تھا کہ چونکہ بچے خود بھی والدہ کے ساتھ رہنا چاہتے ئشالگ گھر میں رہا کا خاندان ش ی  ری 

ف

ر ہے ۔ مدعا علیہ کے وکیل کا م ڈب 

ف

 ی 

 مدعا علیہ کو دب ا جاہیں اور بچوں کی ماں ای  تعلیم ب افتہ  

 
ف

   ۔ئےعورت ہے اور اپنا ای  سکول چلا رہی ہیں تو بچوں کی بہتری اس میں ہے کہ بچوں کا حق حضای

 عظم

 

 کے بعد فیصل کے دلائلنے دلا  عدال

ف
ف

 والدہ کے   ۳۵۲ن لا کے پیرا نمبر  ا کا آغاز ڈی ایف ملا کی محمڈئل سن

 

ڈی کا حق سات سال ی

 
 

سے کیا ہے جس کے مطابق بچوں کی ک

ا ہے ۔ اس کے بعد جسٹس صاحبہ نے گارڈین اینڈ وارڈز ایکٹ

 

 ختم ہو جاب

 
ف

ادی کرتی ہے تو اس کا حق حضای

 

ا ہے لیکن اگر والدہ دوسری ش

 

۱۷فعہ   کے  ب اس ہوب

165

کا حوالہ دب ا ہے جس 

 کا فیصل بچوں کی  کے  

 
ف

 عظم گا۔ اس کے بعد جسٹس صاحبہ  ئےبہتری کی بنیاد پر کیا جا  مطابق حق حضای

 

کا حوالہ دے کر لکھتی ہیں کہ اس کیس کے مطابق عموماً   کے ای  فیصل عدال

 کا فیصل بچوں کی بہتری کو دیکھ کر کیا جا

 
ف

اور حضای ا ہے لیکن یہ اصول حتمی نہیں ہے 

 

 ختم ہو جاب

 
ف

ادی کرنے سے حق حضای

 

ڈ فیصلوں گا ۔ ائےدوسری ش ری 

ف

س کے بعد تین م

166

کا   

ا ہے  

 

ادی کے بعد بھی اگر بچے کی بہتری والدہ کے  ۔حوالہ دب ا جاب

 

 ختم ہونے کا اصول قطعی نہیں ہے بلکہ دوسری ش

 
ف

ادی سے حق حضای

 

 ساتھ رہنے جس کا خلاصہ یہ ہے کہ دوسری ش

 والدہ کو دب ا جا

 
ف

ب سے یہ ئےمیں تو حق حضای

ف

 کا فیصل  گا اور یوں مدعی کی جای

 
ف

ا ہے تو یہ دعویٰ غلط ہے بلکہ حق حضای

 

 ختم ہوجاب

 
ف

ادی سے بچوں کی ماں کا حق حضای

 

دعویٰ کہ دوسری ش

 دینے کے لیے کوئےہمیشہ بچوں کی بہتری کو دیکھ کر کیا جا

 
ف

 اس کو دب ا  ئ   گا ۔ بچوں کی حضای

 
ف

 گا اور ئےجاحساب کتاب کا اصول نہیں ہے بلکہ بچوں کی بہتری جہاں ہوگی تو حق حضای

امل ہے ۔ اور  کیا ہے جس سے بچوں کی بہتری کا اندازہ لگاب ا جاسکتا ہے جس میں بچوں کی جسمانی  ذکراس کے بعد جسٹس صاحبہ نے ان عوامل کا 

 

  زہنی بہتری ش

 نے فیصل میں بچوں کے حقوق کے لیے    ذکرکے  عدالتی فیصلوں  

 

کے کنونشن  اقوام متحدہ کے بعد عدال

167

میں کچھ تحفظات کے ساتھ دستخط کیا تھا     ۱۹۹۰جو کہ ب اکستان نے    کیا  ذکرکا  

 نے کنونشن کے آرٹیکل    ۱۹۹۷لیکن بعد میں  

 

 میں بچوں کی ۱۲اور    ۳،۷،۹میں ب اکستان نے وہ تحفظات واپس لے لی تھیں ۔ فیصل میں عدال

 
ف

کا حوالہ دے کر لکھا ہے کہ حق حضای

رجیح دی جا

 

ر میں نتیجہئےمرضی کو ب

ف

ا ۔ گی اور آج

 

 ختم نہیں ہوب

 
ف

ادی سے حق حضای

 

  یہ نکالا ہے کہ اکیلے دوسری ش

ازیہ جبین ای  تعلیم ب افتہ عورت ہے اور وہ اپنا ای  سکول بھی چلا رہی

ف

 نے لکھا ہے کہ چونکہ مدعا علیہ یعنی ب

 

ر میں عدال

ف

ر ہے اور ئشہیں اور ای  الگ گھر میں بھی رہا  فیصل کے آج ڈب 

ف

 ی 

 نے خود بھی تمام بچوں سے ان کی مرضی پوچھی جس میں تمام بچوں کا جواب   ۔بچوں کی اپنی مرضی بھی یہ ہے کہ وہ والدہ کے ساتھ رہنا چاہتے ہیں  

 

ب اد رہے کہ اس موقع پر عدال

 نے ہائےوالدہ کے حق میں تھا تو ان وجوہات کو دیکھتے ہو

 

ر  ئ عدال

 

رف   بچوں کی ئےار رکھت ہوکورٹ کے فیصل کو بب

 
ف

رار رکھنے کا فیصل سناب ا ۔ حضای

 

رف ازیہ جبین کے ب اس بب

ف

 والدہ یعنی ب

 

 

 

 

 
165 17. Matters to be considered by the Court in appointing guardian. __(1) In appointing or declaring the guardian 

of a minor, the Court shall, subject to the provisions of this section, be guided by what, consistently with the law to 

which the minor is subject, appears in the circumstances to be for the welfare of the minor.(2) In considering what 

will be for the welfare of the minor, the Court shall have regard to the age, sex and religion of the minor, the character 

and capacity of the proposed guardian and his nearness of kin to the minor, the wishes, if any, of a deceased parent, 

and any existing or previous relations of the proposed guardian with the minor or his property.(3) If the minor is old 

enough to form an intelligent preference, the Court may consider that preference.(5) The Court shall not appoint or 

declare any person to be a guardian against his will. 
166 2004 SCMR 990, PLD 2002 SC 267, 2014 SCMR 343. 
167 Convention on the Rights of the Child۔ 
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لے   ے وا
 
ن وت  ہو

 
ں ہی ق ی می 

 
دک

 
ن
 

ے ک ی ب ی وہ  ب ن  ن ات  ک ی ر
 
اور  ک ے  ن

 
لے سے ن س ک ے حوا عدالت  می رات  

ی صلہ عالی ہ
 
ک ا ان ک  اہم ف

168  

ووک ی ت  
 
ں  ان د ی 

 
رب
 
والق

 
 169د

 : حقائق مختصر

ر  اپنے  بیگم  حیات  مسمات
 
   کی  جج  سول  بعد  کے  وفات  کی  خان  مومن  شوہ

 

ر  حق  استقرار  دعویٰ   میں  عدال

 

   کرکے  داب

 

 حیثیت  کی  بیوہ  کی  خان  مومن  وہ  کہ  ہے  کرتی  استدعا  یہ  سے  عدال

   ساتھ  کے  والد  کے  خان  مومن  یعنی  سسر  اپنے  سے

 
 

  آرڈیننس  لاز  فیملی   مسلم۴دفعہ    میں  ورای

170

ر  مرحوم  کا  اس  کہ  ہے  شری    لئے  اس  تحت  کے
 
 ہی  میں  زندگی  کی  بباپ  اپنے  شوہ

ر کے اس کو  بیگم  حیات نے صاحب   جج  سول بعد کے  تکمیل کی ٹرائل۔  تھا  گیا ہو  فوت
 
رار دار حق  کا حصے  چوتھائ میں  جائداد کی  شوہ

 

  کے سسر اپنے تحت  کے۴دفعہ  لیکن دب ا دے ف

 
 

 ورای

رار  یہ  اور  کردب ا  مسترد  کو  استدعا  والی  جانے  ٹہرائے  شری    میں

 

ر  اپنے   میں  میراث  کے  سسر  بیگم  حیات  تحت  کے۴دفعہ    کہ  دب ا  دے  ف
 
   حد   اس  اور  ہے  نہیں  حقدار  کی  حصے  کے  شوہ

 

 ی

ریقین  دونوں  خلاف کے  فیصل کے کورٹ ٹرائل۔  کردب ا بھی خارج  کو دعویٰ 

ف

  نے ف

 

 ب لٹ
پ
ر  اور کیا  رجوع سے  کورٹ  ا

ف

   ببالآج

 

 ب لٹ
پ
 لیکن  کردب ا خارج بھی کو  اپیل کے  بیگم  حیات نے کورٹ  ا

ریق  دوسرے ساتھ ہی ساتھ

ف

 عالیہ کیس یہ یوں اور کردب ا  محروم بھی سے حصہ  چوتھائ کو بیگم حیات کرکے منظور اپیل کی ف

 

  ۔گیا پہنچ عدال

 عالیہ

 

 میں  میراث  تحت  کے  آرڈیننس  لاز  فیملی   مسلم۴دفعہ    کو  بیوہ  کی  بیٹے  والے  جانے  ہو  فوت  ہی  میں  زندگی  کی  بباپ  کیا  کہئ  ہو  سے  سوال  مختصر  اس  ابتداء  کی  کیس  اس  میں  عدال

  ؟ نہیں ب ا گا ملے حصہ

 عظم  نے  وکیل  کے  بیگم  حیات  یعنی  مدعیہ  میں  جواب  کے  سوال  ببالا  مندرجہ

 

فیصل    کے  عدال

171

 عالیہ  لاہور  اور

 

 بیگم  حیات  مسمات  کہ  کہا  ہوئے  کرتے  انحصار  پر  فیصل  کے  عدال

 عالیہ  پشاور  بعد  کے  ہونے  کم  دلائل  کے  وکیل  کے  مدعیہ۔  ہے   شری    میں   میراث  کے  سسر  اپنے   سے  حیثیت  کی  بیوہ  کی  خان  مومن  تحت  کے۴دفعہ  

 

 آغاز  کا  فیصل  اپنے  نے  عدال

   شرعی  وفاقی  میں  ضمن  اس  اور  ہے  کیا  سے  حیثیت  موجودہ  کی۴دفعہ  

 

   شرعی  وفاقی  کو  سیکشن  اس  کہ  لکھی  ببات  یہ  کرکے  ذکر  کا  رکھا  اللہ  کیس  زمانہ  مشہور  کے  عدال

 

 اسلامی  عدال

رار متصادم  سے احکامات

 

 عظم  فیصل  ببالا مندرجہ  لیکن ہے  چکی دے ف

 

   سے  وجہ  کی جانے  ہو چیلنج  سامنے کے عدال
ب
  ہونے مکمل  کے اپیل۴دفعہ  یوں  اور ہے  نہیں عمل  قاب

 

فعال   ی

   کے۴دفعہ  ۔  ہے
ب
   کی  ہونے  عمل  قاب

 

 عالیہ  پشاور  بعد  کے  وضاح

 

رہ  کا۴دفعہ    نے  عدال

ف
 

 کہ ہے  رکھا   سوال  یہ  بعد  کے  اس  اور  ہے   کیا  ذکر  کا  سوچ  کی  مقننہ  پیچھے  کے  اس  اور  ہے  لیا  جاب

اء  دیگر  علاؤہ  کے  ہوتی  اور  ہوتے  کیا

 

ڈہ  ئکو  سے  سیکشن  اس  کو  ورب امل  کو  کسی  اور  میں  اس  علاؤہ  کے  پوتیوں  اور  پوتے  تحت  کے۴دفعہ    ہے  دب ا  یہ  جواب  کا  اس  اور  نہیں  ب ا  ہے  سکتا  مل  فای 

 

 ش

 جا  ٹہراب ا نہیں شری   میں  میراث کے سسر  کو بیوہ کی  بیٹے  والے ہونے  فوت میں زندگی کی  بباپ  سے  وجہ اسی اور  ہے سکتی جا کی تشریح  سے طرح اور کسی  کی اس ہی  نہ اور جاسکتا  کیا نہیں

   ۔سکتا

ب   کی  وکیل  کے  مدعیہ  بعد  کے  اس  

ف

ر  عدالتی  والے  جانے  کئے  پیش  سے  جای

 

رہ  بخوبی  کا  نظاب

ف
 

   شریعت   لا  پرسنل  مسلم۲دفعہ    نے  صاحب   جسٹس  کے  سب   اس  اور  ہے  لیا  جاب

ف

ن

 

ش
ب ک
ن ل

 ا

ایکٹ

172

رہ  تقابل   کا۴دفعہ    اور  

ف
 

 اگر  بھی  حصے  والے  ملنے  کو  پوتیوں  اور  پوتے  تحت  کے۴دفعہ    اور  گی  جائے  کی  میں  روشنی  کی۲دفعہ    تشریح  کی۴دفعہ    کہ  ہے  نکالا  نتیجہ  یہ  کر  لے  جاب

   اس  اور  گی  جائے  دی  فوقیت  کو  شریعت   تو  ہوں  متصادم  سے  حصوں  کے  میراث

 

ب
 عالیہ  پشاور  نے صاحب   جسٹس  ببای

 

  فیصل  کے   عدال

173

 وجوہات  تمام  ببالا  مندرجہ۔  ہے  کیا  انحصار پر

  حد کی پوتیوں اور پوتے صرف آرڈیننس لاز فیملی  مسلم۴دفعہ  کہ ہے یوں کچھ خلاصہ کا  لا کیس اہم اس۔ کردب ا خارج کیس کا  بیگم حیات مسمات نے  صاحب  جسٹس بعد کے ذکر کے

 

 ی

 
168 This Important Judgement Is Written by Justice Muhammad Naeem Anwar of Peshawar High Court and Can Be 

Searched and Cited as PLD 2023 Peshawar 6. 
169

ڈووکی ،پشاور ببار ایسوسی ایشن 

 

 ۔ای 

170 4. Succession. In the event of death of any son or daughter of the propositus before the opening of succession, the 

children of such son or daughter, if any, living at the time the succession opens, shall per stripes, receive a share 

equivalent to the share which such son or daughter would have received if alive. 
171 2005 SCMR 1595 
172 West Pakistan Muslim personal Law (Shariat) Application Act, 1962. 
173 2015 MLD 652 PESH  
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 فوقیت  کو  شریعت   تو  ہو  متصادم  سے  حصوں  شدہ  ذکر  میں  شریعت   اگر  بھی  حصہ  کا  پوتیوں  پوتے  اور  سکتا  مل  نہیں  فائیدہ  کو  رشتے  دوسرے  کسی  سے  سیکشن  اس  علاؤہ  کے  ان  اور  ہے

 ۔ہوگی حاصل

 

لے سے  ک ے حوا ں من عاد سماغت    می 
دمات 

 
ک ے مق ت  

 
میوراب

 
عظ

ی صلہ عدالت  
 
ی اہم ف

 
ت ہان ک ا ان ک  اب 

174  

حمد
م

ں   ی 
 
رب
 
والق

 
175  د

 

 والی  چلنے  کو۲۰۲۱ستمبر    ۲۳   پر   چینلز  میڈب ا  اور  اخبارات  گشت  بباز  کی  جس  ہے  فیصل  مشہور  وہ  یہ  کہ   ہے  یہ  غرض  لئے  کے  آسانی  اور  اطلاع  کی  قارئین  پہلے  سے  جانے  میں  تفصیل  کی  فیصل

   نہیں  بعد  کی  وفات  کی ان  اولاد  کی  ان  تو  مانگیں  نہ میں  زندگی  اپنی  حصہ  اپنا  سے  بھائیوں  اپنے   بہنیں  اگر  مطابق  کے  جس  تھی  ریلیز  پریس  ای  

ف

ر  اور  سکتی مان

ف

رھ  تقریباً  ببالآج

 

 کے  سال  ڈب 

 عظم بعد کے انتظار

 

رار دو مارچ  ببائیس نے عدال

ف

 
   ہ

  

 ۔ کردب ا جاری  فیصل تفصیلی  کا سوال شدہ ذکر ببالا مندرجہ کو ی

 کیس کے حقائق:

ی

عی س

  بیٹے   کے  اس  میں۱۹۳۵مارچ    ۲۳ت  زریعے  کے  ۳۲۷  نمبر  انتقال   جائیداد  کی  اس  بعد  کے  وفات  کی  تھا،  مالک   کا  مرلے ۱۷  اور   کنال  ۱۹   ،   متدعویہ  جائیداد  کہ  جو  اللہ  حمید  ولد   خان   

ر  سمال  جائیداد  کچھ  سے  میں  متدعویہ  جائیداد  میں۱۹۶۰/۶۱۔    ہوئ  منتقل  کو  الرحم  عبد

ف

ڈسٹرب 

ف 

  کے   الرحم  عبد۔  ملا  کو  الرحم  عبد  معاوضہ  بباقاعدہ   کا  جس  کی  حاصل  نے  کارپوریشن  ای

   یہاں۔ دی  بیچ مطابق  کے   ریکارڈ  کو  لوگوں  اور  آگے تمام کی  تمام  تقریباً  نے   انھوں کہ  جو   ہوئ منتقل  کو   بیوہ  اور  اولاد  کے   اس  متدعویہ جائیداد  بعد  کے  ہونے  فوت  یعنی  انتقال

 

 ببات  تو   ی

ری

 

  سے   وجہ   اس  کو  انتقال  گئے  کئے  میں  حق  کے  الرحم  عبد  کو۱۹۳۵مارچ    ۲۳  میں  پشاور  کورٹ  سول  نے  وغیرہ  خان  سعادت  کو ۲۰۰۴نومبر    ۱۹  اور  آب ا ۲۰۰۴  پھر  لیکن   تھی  آسان  بب

ی  کہ  کیا   چیلنج

عی س

   کے  وفات  کی   خان  

 
 

ب ااں  دو   علاؤہ  کے  الرحم  عبد   وق

 

بب ی
پ

ام  کے  جن  تھیں  بھی  

ف

  اپنی   زریعے  کے  دہی  دھوکہ  نے  الرحم  عبد   لیکن  ہیں  افسرو  اور  مہرو  مسمات  ببالترتیب   ب

اء  کے الرحم عبد  کہ یہ اور کیا محروم سے جائیداد کو بہنوں

 

اء  کے مہرو   اور افسرو مسمات  کہ گیا کیا مطالبہ دفعہ کافی  سے ورب

 

اء  کے الرحم عبد میں  شروع لیکن  جائے دب ا حق کا  ان کو ورب

 

  ورب

ال

 

ر  اور  رہے  لیتے  کام  سے  مٹول  ب

ف

ً   سے  دینے  حصہ  نے  انھوں  کار  آج ا

 

  کو   انتقالات  تمام  والے  ہونے  واقع  سے  وجہ  کی  اس  اور   ۳۲۷  نمبر  انتقال  کے  ۱۹۳۵  لئے  اس  تو  کردب ا  انکار  صراح

  ۔جائے کیا منسوخ

اء  کے  مہرو  اور  افسرو  مسمات

 

ب   کی  ورب

ف

ب   میں۲۰۰۴  سے  جای
ب
 عبد  میں  جواب  کے  اس  تو  گیا  کیا  چیلنج  کو  ۳۲۷  نمبر  انتقال  کے۱۹۳۵  زریعے  کے  حق  استقرار  دعویٰ   میں  کورٹ  سول  ح

اء  کے  الرحم

 

اہد  یعنی  ورب

 

   اس  انتقال  کا  ۱۹۳۵  کہ  دب ا  جواب  یہ  نے  وغیرہ  الرحمان  ش

 
 

ب   کہ  یہ  اور  ہے  ہوا  میں  مطابقت  ببالکل  کے  قانون  کے  وق

 

 و  قابض  ملک  بحیثیت  پر  زمین  ہم  سے  ی

ب   کہ  یہ  اور  ہیں  متصرف
ب
ر  سمال  ہمیں  ح

ف

ڈسٹرب 

ف 

   میعاد  مقدمہ  یہ  لئے  اسی  اور  تھی  میں  علم  کے  مدعیان  ببات  یہ  تو  ملا  معاوضہ  سے  طرف  کی  کارپوریشن  ای

 

 سے  وجہ  کی  خاتمے  کے  سماع

 
ب
  قاب

 

  ۔ہے نہیں  سماع

ریقین  نے  کورٹ  ٹرائل  یعنی  جج  سول

ف

   دلائل  کے  ف

ف
ف

اء  کے  مہرو  اور  افسرو  مسمات  یعنی  مدعیان  کو۲۰۱۲جنوری    ۲۸  بعد  کے  سن

 

   دعوئے  اور  دب ا  کر  فیصل  میں  حق  کے  ورب
ب
   قاب

 

 نہ  سماع

   کہ  کہا  یہ  متعلق  کے  ہونے

 
 

   میعاد  میں  مقدمات  کے  ورای

 

  سماع

176

ا  نہیں  لاگو

 

اء  کے   الرحم  عبد  خلاف  کے  فیصل  اس  کے  کورٹ  ٹرائل۔  ہوب

 

اہد  یعنی  ورب

 

 اپیل  نے  وغیرہ  الرحمان  ش

ریقین  نے  جج  ڈسٹرکٹ  پر  جہاں  کیا  رجوع  سے  جج  ڈسٹرکٹ  میں

ف

   دلائل  کے  ف

ف
ف

   بعد  کے  سن

 
ف

اء  کے  الرحم  عبد  یعنی  اپیلای

 

 نے  مہرو  اور  افسرو  مسمات  کہ  کہ  دب ا  فیصل  پر  بنیاد  اس  میں  ورب

ر  سمال  کو  الرحم  عبد  کہ  کے  ہونے  علم  کا  ببات  اس  بباوجود

ف

ڈسٹرب 

ف 

 کورٹ  ٹرائل  نے  جج  ڈسٹرکٹ  لئے  اس  تو  کیا  نہیں  چیلنج  کو  ستائیس  سو  تین  نمبر  انتقال  ،  ہے  ملا  معاوضہ  سے  کارپوریشن  ای

رار  کالعدم  کو  فیصل  کے

 

اء  کے  الرحم  عبد  فیصل  کا  کیس  ہوئے  دیتے  ف

 

اء  کے  مہرو  اور  افسرو  مسمات  خلاف  کے  جس  دب ا  کر  میں  حق  کے  ورب

 

انی  نظر  میں  کورٹ  ہائ  پشاور  نے  ورب

 

 کی  ب

 

 

ر درخواس

 

 عظم بھی نے  کورٹ ہائ لیکن کردی داب

 

ر  مختلف کے  عدال

 

انی نظر  ہوئے کرتے انحصار پر  نظاب

 

   کی  ب

 

رار  فیصل  کا جج ڈسٹرکٹ اور کردی خارج درخواس

 

رف  کے جس رکھا بب

 
اہ ہیں اور اسے  174

 

 کیا جا سکتا ہے۔پی کے طور پر تلاش -262کی سول پٹیشن نمبر  2017اس اہم فیصل کے مصنف جسٹس منصور علی ش

ڈووکی ، پشاور ببار ایسوسی ایشن  175

 

 ای 
176 Limitation 
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 مجل عدالتی نظاب

اء  کے  مہرو اور  افسرو مسمات  بعد

 

اپیل ٹو  لیو نے  ورب

177

 عظم میں 

 

 عظم ابتداء  کی کیس اس یوں  اور کردب ا  چیلنج کو  فیصل کے کورٹ ہائ  اور جج  ڈسٹرکٹ کرکے رجوع سے  عدال

 

 عدال

  ۔ہوئ میں

 عظم

 

اء   کے  مہرو   اور  افسرو  مسمات   یعنی  مدعیان  میں  عدال

 

ب   کی  وکلاء   کے  ورب

ف

   ببالکل  نے  کورٹ  ٹرائل  کہ  گیا   اٹھاب ا  نکتہ  بنیادی  یہ  سے  جای

 

  انتقال   کہ  تھا  کیا  لاگو   اصول  یہ   پر  طور  درس

 

 
 

   میعاد  میں  ورای

 

افذ   سماع

ف

ا  نہیں  ب

 

   میعاد  میں  کیس  کے  میراث  نے  کورٹ  ہائ   اور  جج   ڈسٹرکٹ  جبکہ   ہوب

 

 نےمدعیان    میں  حق  کے  نکتے   اس  اپنے  اور  ہے  کی   غلطی  کرکے  لاگو  سماع

 عظم

 

ر  عدالتی   مختلف  کے  عدال

 

ھاارا  کا  نظاب

س

 عظم۔  ہے  لیا  بھی  

 

   میعاد  میں  مقدمات  کے  میراث  کیا   کہ  ہے  رکھا  یہ  سوال  پہلا   سے  سب   سامنے  اپنے  نے  عدال

 

  لاگو   اصول  کا  سماع

ا

 

 عالیہ  کیونکہ   نہیں  ب ا  ہے  ہوب

 

   میعاد  میں  مقدمات   کے  میراث  مطابق  کے  فیصل   کے  عدال

 

ا  لاگو   اصول   کا  سماع

 

ب   ہے  ہوب
ب
 میعاد  مطابق  کے  وکیل  کے  مدعیان  اور  کورٹ  ٹرائل  کہ  ح

 

 

ا   نہیں  لاگو  اصول  کا   سماع

 

 عظم  لئے  اسی   اور  ہوب

 

ریقین  پہلے   سے  سب   نے   عدال

ف

 عالیہ  اور  ف

 

ب   کی   عدال

ف

ر   عدالتی   والے  جانے  کئے   پیش  سے   جای

 

رہ  کا   نظاب

ف
 

  کیا   کہ  ہے   کیا  سے   لینے  جاب

ر  عدالتی والے  جانے کئے پیش سے طرف دونوں

 

رہ اور ہے نہیں تو تضاد کوئ کہیں میں نظاب

ف
 

 عظم بعد کے لینے جاب

 

ر مطابق کے عدال

 

  ۔ہے نہیں  تضاد ئکو میں نظاب

ر عدالتی

 

رہ کا  نظاب

ف
 

 عظم بعد کے لینے  جاب

 

  آغاز کا فیصل اپنے نے عدال

ف

ن

 

 ش
ی

 

 ب
می
ل

ایکٹ 

178

  مطابق کے جس ہے کیا سے ۱۲۰ آرٹیکل کے 

ف

ن

 

 ش
ی

 

 ب
می
ل

 اگر لئے کے مقدمے کسی میں ایکٹ 

  میعاد

 

  میعاد میں مقدمات تمام ان تو ہے نہیں سماع

 

   انتقال چونکہ اور ہوگی شمار  سال ۶ سماع

 
 

 میں کیس اس  لئے اس تو ہے نہیں مقرر میعاد بھی لیے کے حق استقرار دعویٰ  کے ورای

  میعاد بھی

 

  میں جائداد کی والد خلاف کے بھائیوں اپنے  عورت کوئ اگر اور ہوگی  سال۶ سماع

 
 

  میعاد میں کیس ایسے تو ہے  کرتی دعویٰ  کا ورای

 

  ۔ ہوگی شمار سال ۶ سماع

 عظم

 

   نے  عدال

 
 

   میعاد  میں  مقدمات  کے  ورای

 

   واضح  تو  ببات  ای    یہ  کہ   ہے  رکھا  سوال  یہ  سامنے  اپنے  بعد  کے  کرنے  واضح  معمہ  کا  سماع

 

 میعاد  میں  مقدمات  کے   میراث  کہ   ہوگ

 

 

  میعاد۔  گے ہوں سے کب  شروع سال چھ یہ کہ ہے یہ  سوال اصل اب لیکن ہے  سال چھ سماع

 

ر  ببات کی ہونے  شروع کے سماع
 
 کیونکہ ہے منحصر پر واقعات  اور حالات کے کیس ہ

  میعاد

 

  تو  ب ا سماع

 
 

   ب ا اور انکار  واضح سے  دینے حصہ میں ورای

 
 

ا سے دھمکی کی کرنے  محروم سے ورای

 

 عظم بعد کے اس۔  ہے ہوب

 

   نے عدال

 
 

 انکار  اور انکار سے دینے حصہ میں ورای

   میعاد  ہی  سے  انکار  میں  صورت  کی  انکار  صریح  کہ  ہے  نکالا  یہ  نتیجہ  اور  ہے  کی  بحث  حاصل  سیر  پر  دھمکی  کی

 

ر  میں  صورت  کی  دھمکی  کی  انکار  جبکہ  ہوگا  آغاز  کا  سماع
 
  بنائے   سے  دھمکی  ہ

   کی  نکات  ببالا  مندرجہ۔   ہوگا  حاصل  دعویٰ 

 

 عظم  بعد  کے  وضاح

 

ارہ  طرف  کی  نکتے  اہم  اور  ای    نے  عدال

 

 بہن  جبکہ  الگ  درمیان  کے  لوگوں  اجنبی  پیمانہ  کا  انکار  صریح  کہ  ہے  کیا  اش

ر  کیونکہ  ہے  الگ  درمیان  کے  بھائیوں

ف

 صرف  کہ   ہے  نکالا  نتیجہ  یہ  اور  ہیں  کی  بیان  صورتیں  مختلف  کی  انکار  صریح  درمیان  کے  بھائیوں  بہن  پھر  اور  ہے  رشتہ  کا  اعتماد  رشتہ  الذکر  موج

ب   بلکہ  گاجائے  سمجھا  نہیں  انکار  صریح  کو  انکار  زببانی
ب
   ح

 

ب   تو  جائے  اٹھاب ا  نہ  لیے  کے  کرنے  محروم  سے  جائیداد  کو  دوسرے  قدم  واضح  ئکو  ی

 

   ی

 

 اس۔  ہوگا  نہیں  حاصل  دعویٰ   بنائے  ی

 عظم  بعد  کے

 

رہ  کا  شری    بطور  حقوق  کے  بہنوں  پر  بھائیوں  نے  عدال

ف
 

 روشنی  کی  قانون  اسلامی  کہ   ہے  لکھا  اور  ہے  کیا  ذکر  تفصیلی  کا  کیس   علی  غلام   میں   روشنی  کی  اصولوں  اسلامی  جاب

اخیر  کسی  بغیر  اور  انتقال  کسی  بغیر  میراث  میں

 

ا  تمام  بعد  کے  وفات  کی  مورث  الفور  فی  کے  ب

 

 دو  ای    کی  انکار  صریح  میں  کیس  کے  بھائیوں  بہن  بعد  کے  اس  اور  ہے  ہوجاتی  منتقل  کو  ورب

  جائیداد کو  دوسروں کے اجازت  بغیر بھائ اگر کہ ہے  نکالا نتیجہ یہ کرکے بیان صورتیں

 
ف

روح

ف

ا ف

ف

ر  انتقال سے تملیک  جعلی کوئ ب ا کریں  شروع کرب
 
 صریح کام  یہ کے بھائیوں  تو کریں ظاہ

 بہنوں  میں  صورت  ایسی  تو  کریں  اقدامات  ببالا  مندرجہ  بغیر  لائے  میں  علم  کے  بہنوں  زریعے  کے  دہی  دھوکہئ  بھا  اگر  لیکن  ہیں  سکتی  کر  مقدمہ  پر  ان  بہنیں  اور  گے  آئیں  میں  مد  کی  انکار

  میعاد  کی

 

 عظم  بعد کے  اس۔ ہوگا  بعد کے  ہونے علم  کا دہی دھوکہ کی  بھائیوں  آغاز  کا سماع

 

ر  اور ہے  ڈالی روشنی  تفصیلی پر دہی دھوکہ نے  عدال

ف

 کا  بھائیوں  کہ ہے  نکالا نتیجہ  یہ میں آج

  ۔گا آئے نہیں میں زمرے کے دہی دھوکہ قدم  واضح کوئ

   انتقال

 
 

   میعاد  میں  مقدمات  کے  ورای

 

   بعد  کے  بحث  تفصیلی  پر  اصولوں  تمام  کے  سماع

 

رہ  کا  واقعات  و  حالات  تمام  اور  ہے  آئ  واپس  طرف  کی  کیس  اس  عدال

ف
 

 اس  بعد  کے  لینے  جاب

  میعاد میں مقدمے اس کہ ہے پہنچی پر نتیجے

 

ر سمال آغاز  کا سماع

ف

ڈسٹرب 

ف 

ب  کی  کارپوریشن ای

ف

 اقدامات واضح یہ کیونکہ ہے ادائیگی  کی معاوضہ کو الرحم  عبد  میں اکسٹھ ساٹھ  سو انیس سے جای

 کا  پیسوں  عوض کے جائیداد سے الرحم  عبد نے انھوں  مطابق کے  جس  تھی  واضح بھی  سے بیان کے خان  سعادت میں  ریکارڈ  ببات  یہ اور  تھا  بھی کو  مہرو  اور افسرو  مسمات علم  کا  جن تھے

ب   کی الرحم عبد  اور  کیا انکار  واضح نے الرحم  عبد  لیکن کیا  بھی مطالبہ

ف

ر  سمال  سے جای

ف

ڈسٹرب 

ف 

 اور افسرو  مسمات  اور  تھا مترادف کے  بیچن   کو متدعویہ جائیداد لینا  معاوضہ سے کارپوریشن  ای

   میعاد  لئے  اسی  اور  تھا  دعویٰ   بنائے  واضح  انکار  سے  دینے  پیسے  کو  مہرو

 

ا  سے  یہاں  آغاز  کا  سماع

 

   میعاد  اور  ہے  ہوب

 

   میعاد  لئے  اسی  اور  تھا  ہوگیا  میں  ۱۹۶۸  ب ا۱۹۶۷  خاتمہ  کا  سماع

 

 کا  سماع

 
177 Leave to appeal. 
178 THE LIMITATION ACT, 1908 (IX of 1908) 
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 عظم  بعد  کے  کرنے  غور  پر  نکات  ببالا  مندرجہ  اور  تھا  ہوگیا  ہی  میں  زندگی  کی  مہرو  اور  افسرو  مسمات  خاتمہ

 

رار  کو  فیصلوں  کے  کورٹ  ہائ  اور  جج  ڈسٹرکٹ  نے  عدال

 

رف  ہوئے  رکھت  بب

  کی مدعیان

 

   ۔ کردی خارج درخواس

 عظم

 

   کہ  ہے  یہ  خلاصہ  کا  فیصل  اہم  انتہائ  اس  کے  عدال

 
 

   میعاد  بھی  میں  مقدمات  کے  ورای

 

   اور  ہوگا  لاگو  اصول  کا  سماع

ف

ن

 

 ش
ی

 

 ب
می
ل

   سے  رو  کی  ۱۲۰  آرٹیکل  کے  ایکٹ  

 
 

 کے  ورای

   میعاد  میں  مقدمات

 

ً   سے  دینے  حصہ  میں  جائیداد  تو  ب ا  آغاز  کا  سالوں  ۶  ان  اور  ہوگی  سال۶  سماع ا

 

 میعاد  پھر  تو  آجائے  عنصر  کا  دہی  دھوکہ  اگر  اور  ہوگا  سے  دھمکی  کی  انکار  ب ا  اور  انکار  صراح

 

 

اریخ کی ہونے علم کا دہی دھوکہ آغاز  کا سماع

 

  ۔ہوگا سے ب

 عظم:  نوٹ

 

ب   گشت  بباز کی  فیصل ببالا مندرجہ کے عدال
ب
رھ  سے آج ح

 

  پہلے  سال  ڈب 

 
ف

  اور پری

ف

رب ا  ہلچل ای   میں ملک  پورے  تو دی  سنائ ذریعے  کے میڈب ا الیکٹرای   ہو  بب

 

ر  اور تھی  گ
 
 ہ

 عظم  کہ  ہے  وجہ  یہی  غالباً  اور  تھی  ڈالی  روشنی  پر  ریلیز  پریس  اس  مطابق  اپنے  نے  طبقے

 

رھ  میں  کرنے  جاری  فیصل  یہ  کو  عدال

 

اک  افسوس  سے  سب   لیکن  لگے  سال  ڈب 

ف

 کہ  ہے  یہ  امر  ب

 عظم

 

اریخ پر فیصلوں کہ ہے کی ورزی خلاف کی اصول اس شدہ طے میں ہی حال اپنے میں فیصل اس نے عدال

 

 فیصل یہ کہ ہے یہ  ببات کی افسوس  لیکن گا جائے لکھا پر طور  واضح فیصل ب

 عظم

 

ب   کی  عدال
 
   وی

 
 

اریخ  کی  اس  پر  فیصل  جبکہ   ہوا  اپلوڈ  کو  ۲۰۲۳مارچ    ۲۲  پر  سای

 

 ہے  یہ  وہ  تو  ہے  ببات  اہم  دوسری  جو   لئے  کے  طلباء  کے  قانون  میں  فیصل  اس۔  ہے ۲۰۲۱ستمبر    ۲۳  ب

 عظم  کہ

 

   کہ  ہے  جارہی  ہوتی  نماب اں  بدن  دن  ببات  یہ  میں  فیصلوں  حالیہ  کے  عدال

 
 

  میعاد  بھی   میں  مقدمات  کے   ورای

 

   طرف  ای    کے  جس  ہوگا  لاگو  اصول  کا  سماع

 

 ہیں  فائدے  ک

   سر  میں  جن

 

ر  میں  عدالتوں  کہ  ہے  یہ  فہرس    التوا  زب 

 
 

   میعاد  کیا  کہ  ہے  اٹھتا  سوال  یہ  میں  ساتھ  لیکن  گی  آئے  کمی  کافی  میں  مقدمات  کے  ورای

 

ارے  اصول  یہ  کا  سماع
 
 اور  معاشرے  ہ

  قانون اسلامی

 
 

ر اپنے کو خواتین دراصل اصول  یہ کیا اور ہے میں مطابقت سے ورای

ف
 

  حق جاب

 
 

  کا کرنے محروم سے ورای

 

 ؟ رہا بن نہیں تو بباع

 

  

لے سے لاہور  ک ے حوا ہ 
 
ق
 
ف
 
ان  و ب

 
 ن

 
ک ے حق ون  ح   عالی ہب ی وی ن 

ی صلہ عدالت 
 
ک ا ان ک  اہم ف

179  

حمد 
م

ووک ی ت  
 
ں  ان د ی 

 
رب
 
والق

 
  180د

 :حقائق 

امی مدعا علیہ کے

ف

ان و نفقے کی وصولی کے لئے اظہر اقبال ب

ف

ب سے سامان جہیز وغیرہ اور اپنے اور بچوں کے ب

ف

امی مدعیہ کی جای

ف

ا ہے جس مریم بی بی ب

 

ر کیا جاب

 

 خلاف فیملی کورٹ میں دعویٰ داب

ان و نفقے کے طور    پر فیملی کورٹ بباقاعدہ کاروائ کے بعد بباقی چیزوں کے فیصل کے علاؤہ یہ فیصل بھی کرتی

ف

رار روپے ماہانہ مدعیہ کو ادا کرنے کا بعد ہوگا ۔ ۵ہے کہ مدعا علیہ بچے کے ب

ف

 
ہ

ریقین کی اپیلیں بھی خارج ہوجاتی

ف

 اپیل میں جاتے ہیں لیکن دونوں ف

 

ان و نفقے کی حد ی

ف

ریقین ب

ف

   فیملی کورٹ کے اس فیصل کے خلاف دونوں ف

 

ان و نفقے کی حد ی

ف

ہیں جس پر مدعیہ ب

 عالیہہور لا

 

 عالیہسے رجوع کرتی ہے ۔ یہاں پر ب اد رہے کہ  عدال

 

ان و نفقہ مقرر کیا ہے تو کیا وہ صحیح طور پر کیا ہے ۔ عدال

ف

  کے سامنے ای  ہی سوال تھا کہ کیا فیملی کورٹ نے جو ب

 رکھت  مدعیہ

 

 عالیہ کے سامنے یہ مدعا رکھا کہ مدعا علیہ صاحب حیثیت ہونے کی بنا پر یہ استطاع

 

ر صدیقی صاحب نے عدال

ف

کو اتنا    ہیں کہ وہ بیوی بچےکے وکیل جناب شوکت عزب 

ب سے مانگا گیا ہے۔ اپنے اس ببات کے دلیل کے طور پر انھوں نے فیملی کورٹ کے سامنے مدعا علیہ 

ف

ان و نفقہ دے جتنا کہ مدعیہ کی جای

ف

کے شہادت سے وہ پیراگراف نقل کیا ہے ہی ب

امک انرجی کی تنخواہیں اچھی ہیں کیونکہ مدعیہ 

 

امک انرجی میں کام کر رہے ہیں اور تقریباً ای    جس میں مدعا علیہ نے تسلیم کیا ہے کہ محکمہ اب

 

ب سے یہ دعویٰ تھا کہ مدعا علیہ محکمہ اب

ف

کی جای

 تنخواہ لیتے ہیں ۔ 

 

ڈ یہ نکتہ اٹھاب ا گیا کہ فیملی کورٹ ایکٹ  مدعیہلاکھ روپے ی ری 

ف

ب سے م

ف

کی جای

181

 کے ب اس اختیار ہے کہ وہ مدعا علیہ

 

ان و نفقہ مقرر کرنے سے پہلے عدال

ف

 کے تحت ب

ڈ یہ ببات رکھی گئی کہ فیملی کورٹ نے مدعا علیہ    زرائع کے جائیداد اور ری 

ف

ب سے م

ف

 زرائع  کے جائیداد اورکا پتہ لگانے کے لیے کسی بھی ادارے سے ریکارڈ طلب کر سکتی ہے اور ان کی جای

 
179 This Important Judgement Can Be Searched and Cited as PLD 2022 LAHORE 840. 

ڈوکی  پشاور ببار ایسوسی ایشن و  ممبر قانون دان  180

 

 ۔ ٹیمای 
181 The West Pakistan Family Courts Act, 1964. 
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ب سے  

ف

ببات کے دلیل کے لئے  کا پتہ لگانے کے لیے کسی محکمے سے کوئ ریکارڈ طلب نہیں کیا ۔ مدعیہ کے وکیل کی جای  عظماپنی اس 

 

دو فیصلوں  عدال کے 

182

پر انحصار کیا ہے   

 عظمجس میں ۔

 

ر کی تنخواہ اور آمدنی عدال
 
ان و نفقے کا زمہ دار ہو تو فیملی کورٹ کوشش کرے گی کہ وہ شوہ

ف

ر بیوی بچوں کے ب
 
رار دب ا ہے کہ جہاں پر شوہ

 

  کا پتہ لگائے ۔ نے ف

ر  

ف

  پراچہ صاحب نے اس مقدمے یعنی رٹ  مدعا علیہ کے وکیل زیشان م

 

رار رہنے پر    کی  درخواس

 

رف اور ساتھ میں اس ببات پر زور دب ا کہ فیملی کورٹ کے فیصل کو   بب پر سوالات اٹھائے 

یہ ببات رکھی گئی کہ مدعا علیہ نیسکوم سکول میں چوکیدار کی حیثیت سے   ڈ  ری 

ف

ب سے م

ف

رار رکھا جائے ۔ ان کی جای

 

رف اور اس لئے مدعا علیہ اس   ۱۹بب رار روپے ماہانہ وصول کر رہے ہیں 

ف

 
ہ

ان و نفقہ ادا کر سکے ۔

ف

 نہیں کہ وہ مدعیان کو ان کے دعوے کے مطابق ب
ب
  قاب

 کے بعد اصل وجہ تنازعہ یہ بیان کی ہے کہ فیملی کورٹ  

ف
ف

ریقین کے دلائل سن

ف

ب سے ف

ف

 عالیہ کی جای

 

ان و نفقہ کیسے مقرر کرے گی اے ) چار ( کے تحت بیوی بچو۱۷  دفعہ  عدال

ف

ں کا ب

 نے اپنے سامنے تین سوالات رکھے ہیں جو کہ زیل ہیں

 

 پہنچنے کے لیے عدال

 

  ۔اور اس تنازعے کے اصل حل ی

ان و نفقہ مقرر کرنے کے لئے فیملی کورٹ ایکٹ .1

ف

ان و نفقہ مقرر کرے ب ا پھر وہ ب

ف

 کے دفعہ  سترہ اے ) چار ( کیا فیملی کورٹ کے ب اس یہ اختیار ہے کہ وہ اپنی مرضی سے ب

  میں دئے گئے طریقہ کار کی ب ابند ہے ؟

کے دفعہ  سترہ اے ) چار (۱۹۶۴فیملی کورٹ ایکٹ  .2

183

س" اور " ریسورسز " کا کیا مطلب ہے ؟ 

 

ب ی
ن ش

 میں مستعمل الفاظ " ا

ان و نفقہ .3

ف

ب ب اس  نہ ہونے کی صورت میں فیملی کورٹ کے  ب ا ثبوت  ب اس مناسب شہادت  ریقین کے 

ف

ف ب ا پھر فیملی کیا  ریقین کے دعوے کافی ہیں 

ف

 مقرر کرنے کے لیے  ف

ان و نفقہ مقرر کرے گی ؟

ف

ری کر کے ب

 

اثہ جات کی انکواب

 

ر کے اب
 
 کورٹ بباقاعدہ خود شوہ

 ں سوالات کے جواببات کافی تفصیل

ف

 

 

ت  عالیہ نے اصل وجہ تنازعہ کے حل کے لئے اپنے سامنے سوالات سامنے رکھنے کے بعد ببالترتیب 

 

کئے ہیں جو کہ زیل   ذکر کے ساتھ  عدال

  ہیں۔

 عظمٰ کے مشہور فیصل

 

 عالیہ نے عدال

 

پہلے سوال کا جواب عدال

184

   کی  بچوں  بیوی  کہ  ہے   کیا  آغاز  یوں  کچھ  کر  دے  حوالہ  کا  

 

ر  کفال
 
 ازخود  کورٹ  فیملی   اور  ہے   داری  زمہ  کی  شوہ

ر
 
اثہ  کے  شوہ

 

 عظم  نے  صاحب   جسٹس  پر  یہاں۔   گی  کرے  کوشش  لئے  کے  تعین   کے  آمدنی  اور  جات  اب

 

فیصل  اور  ای    کے  عدال

185

 دفعہ  کے  ایکٹ  کورٹ  فیملی   کر  دے  حوالہ  کا  

  کی مقصد کے  مقننہ پیچھے کے اے۱۷

 

ً   ببات یہ اور ہے کی  وضاح ا

 

روں اصول بے پر طور بنیادی مقصد کا سیکشن اس کہ ہے لکھی صراح
 
ب  کی شوہ

ف

 پر طور  ضروری غیر کو مقدمات  سے جای

 ب اس  کے  کورٹ  فیملی   کرکے  نقل  متن  کا  بی  اوراے  ۱۷  دفعہ    نے  صاحب   جسٹس  بعد  کے  مقصد  کے  مقننہ  پیچھے  کے  اے  سترہ  سیکشن  اور  ایکٹ  کورٹ  فیملی ۔  ہے  روکنا   کو  دینے  طول

 اور"  فکس"   الفاظ  مذکور  میں(  چار)  اور(  ای  )  اے  ۱۷  دفعہ    میں  فیصل  نے  صاحب   جسٹس  بعد  کے  اس۔    ہے  کیا  ذکر  کا  اختیار  کے  کرنے  مقرر  کمیشن  لوکل  تحت  کے  بی  سترہ  سیکشن

   کی"  فکسنگ" 

 

   کی امور تمام  ببالا مندرجہ۔  ہے  کی وضاح

 

ر نے  صاحب   جسٹس بعد  کے وضاح

ف

ان  کورٹ  فیملی  کہ ہے دب ا جواب  کا  سوال اس  ببالآج

ف

 مرضی  اپنی میں کرنے مقرر  نفقہ  و ب

ان  بلکہ سکتی کر نہیں

ف

ان  اور گی کرے اختیار  روش پسندانہ حقیقت اور  عقلی لیے  کے کرنے مقرر نفقہ  و  ب

ف

ریقین میں کرنے  مقرر نفقہ  و ب

ف

 کی مدعیہ اور آمدنی کی علیہ مدعا  ، حیثیت سماجی کی  ف

 کے بعد جسٹس صاحب نے محمڈن لا کے    ۔  گی  رکھے  نظر  مد  کو  ضرورب ات

 

 طریقہ کار کی وضاح

 

ب
ان و نفقہ مقرر کرنے کی ببای

ف

 ۲۷۲  دفعہ  ب

 

ب ی

 

ر ی
 
کا حوالہ دے کر لکھا ہے کہ شوہ

رمانبردار ہے۔ اس کے بعد جسٹس صاحب نے فقہ کی مشہور کتاب "ہدایہ" کا حوالہ د

ف

 کہ وہ اس کی ف

 

ب ی
ب
ان و نفقے کا زمہ دار ہے ح

ف

لکھا ہے نفقہ میں وہ تمام چیزیں ے کر  بیوی کے ب

امل ہیں جو کہ زندگی کی لئے ضروری ہیں جیسا کہ روٹی ، کپڑا اور رہائش وغیرہ ۔ یہاں پر جسٹس صاحب نے اسلامی فقہ کا حوالہ دے کر لکھا

 

ڈ کے لئے بیوی ش

ف 

ان و نفقہ کی ڈیمای

ف

 ہے کہ ب

رمانبردار رہنا

ف

ر کی ف
 
ا یعنی شوہ

ف

ادا کرب ان و نفقے کی مستحق نہیں ئ   ضروری ہے اور اگر کوکے لئے پہلے اپنے ڈیوٹی 

ف

ر کے ساتھ رہنے سے انکاری ہو تو اس صورت میں وہ ب
 
بیوی خود ہی شوہ

ان و نفقہ کے  

ف

ان و نفقہ کا    ذکرہوگی ۔ بیوی کے حق ب

ف

رآن کریم سے استدلال کیا ہے ۔ اور بچے  ذکرکے بعد فیصل میں بچے کے حق ب

 

 جسٹس صاحب نے ف

 

ب
ان و ہے اور اس ببای

ف

 کے حق ب

فیصلوںمختلف  نفقہ کے لئے جسٹس صاحب نے 

186

  پر انحصار کیا ہے ۔ 

 
182 PLD 2018 SC 819, 2019 MLD 820 
183 Section 17A (4). For purposes of fixing the maintenance, the Family Court may summon the relevant documentary 

evidence from any organization, body, or authority to determine the estate and resources of the defendant. 
184 PLD 2018 SC 819. 
185 PLD 2016 SC 613 
186 PLD 2103 SC 557, 2010 YLR 3275, 2106 SCMR 1821. 
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اند

 
ف

امور کی ن ان  ان و نفقے مقرر کرنے کے لیے   ہیدوسرے سوال کے جواب کی طرف آنے سے پہلے جسٹس صاحب نے 

ف

ب اور فائنل  کورٹ کے لئے انٹیرم  کی ہے جو کہ فیملی 

  ۔ضروری ہیں جو کہ زیل ہیں

i. دعوے میں مذکور بباتیں ۔  

ii. ری ثبوت

ف

 ریکارڈ میں موجود دستاوب 

iii. ا

ف

  جو ثبوت موجود نہ ہوں اس کو سمن کرب

iv.  مدعا علیہ کی جائیداد کا تعین  

v.  کا تعین مدعا علیہ کے بباقی زرائع آمدن  

ان و نفقہ مقرر کرنے سے پہلے مندرجہ ببالا امور کو دیکھنے کی ب ابند ہے اور جسٹس صاحب نے یہاں پر لکھا ہے

ف

 کہ اس کیس میں فیملی کورٹ نے ان میں فیصل کے مطابق فیملی کورٹ ب

ان و نفقہ مقرر کیا ہے

ف

ہ چونکہ وحالانکہ فیملی کورٹ آسانی کے ساتھ ریکارڈ کو طلب کر سکتی تھی اور اس کے علا سے کسی بھی چیز کی طرف دھیان نہیں دب ا اور صرف زببانی بباتیں سن کر ب

 کو

 

ب
اثہ ئ  مدعا علیہ خود یہ ببات مان چکا تھا کہ اس نے تنخواہ کی ببای

 

اب اور  ثبوت جمع نہیں کیا تو اس صورت میں فیملی کورٹ کو خود دفعہ  سترہ اے ) چار ( کے تحت مدعا علیہ کے جائیداد 

" اور "ریسورسز" پر روشنی ڈالی ہے اور اس  جا  جسٹس صاحب نے ت کے تعین کے لئے کوشش کرنی چاہیے تھی ۔ اس کے بعد جسٹس صاحب نے کافی تفصیل سے " اسٹیٹ 

 

ب
ببای

 ۔سے بھی مدد لی جا سکتی ہے ۳۹اور  ۱۱کا حوالہ بھی دب ا ہے کہ مدعا علیہ کے اسٹیٹ اور ریسورسز کے تعین کے لئے مذکورہ آرڈیننس کے دفعہ ۲۰۰۱انکم ٹیکس آرڈیننس 

رھے ہیں اور 

 

 عظماس کے جسٹس صاحب تیسرے سوال کے جواب کی طرف آگے بب

 

سترہ اے کے تحت  دفعہ کے فیصلوں کا حوالہ دے کر لکھا ہے کہ فیملی کورٹ ایکٹ کے  عدال

 ہے بلکہ دراصل یہ لازمی ہے کہ فیملی کورٹ کے لئے لازمی ہے کہ وہ ازخود مدعا علیہ کے اسٹیٹ اور ریسورسز کے تعین کے لئے کسی بھی ادارے سے کوئ بھی ریکارڈ طلب کر سکتی

ری کر کے مدعا علیہ کے اسٹیٹ اور ریسورسز کا تعین کرے کیو

 

  نکہ فیملی کورٹ مساوات، عدل و انصاف  کے اصولوں پر قائم ہے۔فیملی کورٹ خود بباقاعدہ انکواب

 کے بعد جسٹس صاحب نے 

 

 عظممندرجہ ببالا تمام سوالات کے جواببات کی تفصیلی وضاح

 

رطانیہ اور امریکہ کی اعلی عدالتوں کے اس موضوع پر مختلف فیصلوں کا  ، عدال ب اکستان، بب

رہ لیا ہے اور ای  ایسی بحث 

ف
 

  کی ہے جو کہ حقیقی معنوں میں دیکھنے کے ساتھ تعلق رکھتی ہے۔تفصیلی جاب

اور حقائق کو مد نظر رکھت ہوئے جسٹس صاحب نے    عظماعلی عدالتوں کے فیصلوں 

 

 پر انحصار کر کے اس رٹ    کے فیصل  عدال

 

کو منظور کر کے اس کیس کے پچھلے تمام   درخواس

 ختم کر کے یہ کیس

 

ان و نفقے کی حد ی

ف

ا کہ وہ اس فیصل اور فیملی کورٹ ایکٹ کے  بھیجا ہے  دوببارہ فیملی کورٹ کے ب اس  فیصلوں کو ب

 

کردہ اصولوں کے مطابق  ذکراے اور بی میں   ۱۷ دفعہ ب

 دو مہینوں کے اندر ای  نیا فیصل کرے ۔

 عالیہ: یہ فیصل لاہور نوٹ 

 

ریقین کے درمیان ای   عدال

ف

اندار ہے کہ اس میں فیملی کورٹس کو ف

 

 خاموش کے جج جسٹس جواد حسن نے لکھا ہے اور یہ فیصل اس لحاظ سے انتہائ اہم اور ش

ری ، ریکارڈ طلب کرنے کا ب ابند کیا ہے

 

ائ بننے کی بجائے از خود مسئلے کے حل اور عدل و انصاف کی سر بلندی کے لئے خود انکواب

 

ازہ ہوا کا جھونکا ہے ۔ تماش

 

ً ای  ب اا

 

 قب
چقن
 جو کہ 

 

اور 
 

 عالی ہن س
ت    عدالت 

 
 وراب

 
ک ے حق ں ب ی وہ   می 

ے ک ی صورت 
 
ن ا ک ے ب عد مر ح  ار 

 
 الق

 
ک ا طلاق

ی صلہ 
 
لے سے اہم  ف  187ک ے حوا

ان  
 
ہ ح 188حمر 

 

 
187 This important Judgement written by Justice  Muhammad  Ijaz Khan can be searched and cited as 2023 PLD 

Peshawar 88. 
ڈوکی 188

 

 ۔ببار کونسل  پختونخواہ خیبر  ای 
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ر اپنی زوجہ کو مرض الموت میں طلاق دے، اور پھر       
 
 کے سامنے سوال یہ تھا کہ اگر کوئ شوہ

 

رکہ میں عدال

 

اس کی عدت ختم ہونے سے پہلے فوت ہو جائے تو کیا بیوہ متوفی کے ب

 شرعی و قانونی حصہ کی حقدارہ ہوگی ب ا نہیں؟

 :ئقحقا

رائے حصول        بب

 

 میں موجود رقم کے حصول کے لئے درخواس

 
ف

اء نے مرحوم کے بینک اکاؤی

 

امی شخص کے فوت ہونے کے بعد اس کے ورب

ف

اہ بخت روان ب

 

 جانشینی سرش

 

ب کن ٹ
ن ف

 

پ

ر دفعہ    کی۔ متوفی بخت روان    ۱۹۲۵جانشینی ایکٹ،    ۳۷۲زب 

 

ر عدال

 

مکا بیٹا، جبکہ    ۱نمبر  مدعی الیہ  داب

 ھ
لی

ا ا    ۲نمبر    مدعی 

 

ً لکھا گیا کہ موجودہ    ۱۰ب ا

 

 میں صراح

 

درخواس  مدعیکا والد تھا۔ 

ر محررہ    مسماة مسرت جو متوفی کی دوسری بیوی تھی، کو متوفی نے اپنی زندگی ہی میں طلاق

ف

ڈریعہ دستاوب 

ف

ڈا وہ متوفی کی شرعی و قانونی وارث نہ ہے۔۲۰۱۸اگست    ۲۷یب

ف

چونکہ   دی تھی، ل

ر کرکے مؤقف اپناب ا کہ متوفی کی و مدعی

 

ریق مقدمہ داب

ف

رائے گردانے جانے ف  بب

 

 میں درخواس

 

ریق مقدمہ نہ تھی، اس لئے اس نے عدال

ف

 وہ متوفی کی مسماة مسرت ف

 
 

فات کے وق

ملئے وہ متوفی کی شرعی و قانونی وارث ہے۔    بیوی تھی، اس

 ھ
علی

 جمع کرواب ا اور مؤقف اپناب ا کہ متوفی نے اپنی وفات سے بہت پہلے    مدعا 

 

 دی تھی ،  کو طلاق    مدعینے جواب درخواس

رکہ متوفی میں کسی صورت حقدارہ نہ ہے۔ "ایشیوز" یعنی تنقیحات وضع ہوئے، 

 

مبدیں وجہ وہ ب

 ھ
علی

ا   ۱ڈبلیو-] پیگواہاننے   مدعا 

 

پیش [ ۱ڈبلیو-]ڈی رپیش کئے ، جبکہ مدعی خود بطو   [۸ب

 نے 

 

مکے خلاف اور  مدعیہوئ۔ عدال

 ھ
علی

مسنا کر صرف  ۲۰۲۰جنووری  ۲۴کے حق میں حکم و فیصل محررہ   مدعا 

 ھ
علی

رار دب ا۔ کو  مدعا 

 

 کا حقدار ف

 

ب کن ٹ
ن ف

 

پ

      جانشینی سر

الاں ہو کر  سینئر سول جج/ گارڈین جج کے       

ف

 نے مورخہ    مدعیمذکورہ ببالا فیصل سے ب

 

اہم عدال

 

ر کیا، ب

 

 میں اپیل داب

 

ڈیشنل ڈسٹرکٹ جج، سوات کی عدال

 

کو ۲۰۲۰نومبر    ۱۳نے ای 

 یعنی پشاور    مدعیخارج کیا۔    مدعیاپنا حکم و فیصل سناتے ہوئے اپیل  

 

 عالیہعدنے مذکورہ ببالا دونوں فیصل جات کو چیلنج کرنے کے لئے اس عدال

 

نگرانی    میں  ال

189

  

 

کے درخواس

ر کی۔

 

  داب

 زببانی طور پر نہیں دب ا گیا     

 

 نے اپنے سامنے اصل سوالات کا تعین کرنے کے لئے اپنی بحث کا آغاز اس نکتے سے کیا کہ مبینہ طلاق بدع

 

 آف  کر    تھا، بلکہ لکھعدال

 

ڈریعہ پوس

ف

یب

مصہ دو سال سے فالج کا مریض تھا۔  کو بھجواب ا گیا تھا۔ لیکن متوفی تو عر مدعی

 ھ
علی

 کے   مدعا 

 

ڈریعہ  مدعیمیں اعتراف کیا ہے کہ متوفی نے    ۴اور   ۳نمبر   پیراگرافنے اپنے درخواس

ف

کو یب

ر محررہ 

ف

ر   ۳طلاق دی تھی اور متوفی بمورخہ  کو ۲۰۱۸اگست   ۲۷دستاوب  امے کے کو ۲۰۱۸اکتوبب

ف

فوت ہوا ہے۔ اب سوال یہ اٹھتا ہے  دن بعد   ۳۷وفات ب ا گیا ہے۔ یوں متوفی مبینہ طلاق ب

 متوفی مرض الموت میں مبتلا تھا ب ا نہیں؟ کیا مبینہ طلاق محض 

 
 

رکہ سے محروم کرنے کے لئے دب ا گیا تھا ب ا نہیں؟ مدعیکہ مبینہ طلاق دیتے وق

 

 کو ب

 نے ان سوالات کے حل کے لئے 

 

ر بناب ا۔عدال

ف

ات کو توجہ کا مرک

ف

ر احمد نے اپنے بیان میں اعتراف کیا: "میرا والد فالج کا مریض تھا اور   [۱ڈبلیو  -]پیگواہان کے بیاب

ف

ر  ۳عزب   ۲۰۱۸اکتوبب

ا [۴ڈبلیو -اسی طرح ]پی میں وفات ہوا تھا۔

 

ااء پر فالج کا محمد ہارون نے بیان دے کر اعتراف کیا: "اس طرح مجھے یہ بھی معلوم نہ ہے کہ متوفی ش

ف

ض
ع
ہ بخت روان کو جسم کے کن کن ا

اہ بخت روان فالج زدہ تھا

 

 ہے کہ مرنے سے تقریباً دو سال قبل سے متوفی ش

 

امے کے متن سے یہ ببات واضح ہوتی ہے کہ "۔حملہ ہوا تھا۔ یہ درس

ف

ات اور مبینہ طلاق ب

ف

مذکورہ ببالا بیاب

اور   دو سال سے فالج کا مریض تھا  کا   ہی  مدعیمتوفی عرصہ  اور اس  اور روزمرہ کے امور سرانجام دینے سے قاصر تھا   محدود تھا 

 

 کیا کرتی تھی۔ چونکہ متوفی گھر ی

 

ڈم

ف

متوفی کی ج

دار فانی سے کوچ کرنے کا احساس ہو گیا تھا جو کہ کسی بیما  از قیاس نہیں کہ متوفی کو اس  رھتا چلا جا رہا تھا، اس لئے یہ امر بعید 

 

رار دینے کے لئے ضروری ری کو مرض الموت  مرض بب

 

ف

رار دینے کے لئے درج ذیل تین شرائط کا ذکر 

 

 ۔کرتے ہیںہے۔ ڈاکٹر تنزیل الرحم اپنی کتاب "مجموعہ قوانی اسلام" میں کسی بیماری کو مرض الموت ف

 مرض میں موت کا غالب امکان موجود ہو۔  .1

ڈشہ موجود ہو۔  .2

ف

 مریض کے دماغ میں اس مرض سے مر جانے کا ج

ب مرد ب ا عورت اپنے عام امور کو انجام دینے کی قدرت نہ رکھت ہو۔ .3      مرض کے سب

ا      ب آ گیا ہے اور وہ 
 
ی ر

 

 ف

 
 

ری وق

ف

ب متوفی کو یقین ہو گیا تھا کہ اس کا آج ا ہے کہ لمبی بیماری کے سب

 

 ہوب

 

ب
ای

 

 تھا پس ببادی النظر میں یہ ب

 
 

س دنیا سے کوچ کرنے والا ہے۔ یہی وق

ب متوفی نے 
ب
رات کا جا مدعیح

 

امے کے مذہبی اور قانونی اب

ف

 مبینہ طور پر مرض الموت میں دئیے جانے والے طلاق ب

 

ڈا اب عدال

ف

رہ لے گی۔کو مبینہ طور پر طلاق دی تھی۔ ل

ف
 

 ب

  :طلاق کی تین قسمیں یہ ہیں

 رجوع نہ کی جائے۔جو طہر میں ای  ببار دی طلاق احسن:  .1

 

 جائے اور اس کے بعد عدت کے ختم ہونے ی

 
189 Civil Revision. 
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 : جو تین طہور میں دی جائے اور اس دوران بیوی سے رجوع نہ کی جائے۔طلاق حسن .2

/ طلاق ثلاثہ: .3

 

 تین دفعہ دی جائے۔  طلاق بدع

 
 

 [تین جملوں میں ب ا ای  ہی جملے میں "تین" کا لفظ استعمال کرکے]جو ای  ہی طہر میں بیک وق

ر فوت ہوجائے تو بیوہ شرعی حصہ کی       
 
پر کوئ اختلاف نہیں کہ عدت کے ختم ہونے سے پہلے اگر شوہ ریقین کے درمیان اس ببات 

ف

حقدارہ ہوگی۔ اسی طرح پہلی صورت میں ف

تو بیوہ شرعی حصہ ر فوت ہو جائے 
 
دوسری طلاق دینے کے بعد شوہ ب ا  ریقین متفق ہیں کہ اگر پہلی 

ف

کی حقدارہ ہوگی۔ لیکن موجودہ کیس میں معاملہ طلاق   دوسری صورت میں بھی ف

ا ہے

 

اہم یہ بنیادی مسئلہ رہ جاب

 

ا ہے۔ ب

 

 ختم ہو جاب

 
 

 تین طلاقیں دی جا کر نکاح اسی وق

 
 

/ طلاق ثلاثہ کا ہے جس میں بیوہ کو بیک وق

 

ر بیوی کو طلاق بدع
 
ب مرض الموت میں شوہ

ب
 کہ ح

اور پھر اس کی عدت ختم ہونے سے پہلے رکہ میں قانونی وارث ہے کہ نہیں؟ثلاثہ دے، 

 

وہ متوفی کے ب تو کیا  اس سلسلے میں ڈاکٹر تنزیل الرحم کی کتاب "مجموعہ   ۔ فوت ہو جائے 

اری راہنمائ کرتی ہے
 
ر میراث پر"  ۔قوانی اسلام" ہ

 

      " مرض الموت میں طلاق ببائن کا اب

 :حنفیہ مکتبہ فکر

اگر کسی مرد        ب کی رو سے 
 
وہ حنفی مذہ تو   میں مر گیا 

 

اور پھر مرد عورت کی عدت کے دوران اس مرض کی حال دی  زوجہ کو طلاق ببائن   میں اپنی 

 

نے مرض الموت کی حال

عمر فاروق کا ای  واقعی امام محمد نے حضرت    عورت ورثہ کی مستحق ہوگی خواہ طلاق ببائن ہو ب ا طلاق ثلاثہ۔ لیکن اگر وہ مرد عدت ختم ہونے کے بعد مرا تو وہ عورت وارث نہ ہوگی۔

 مرض میں تین طلاقیں دی تھیں۔ حضرت عمر نے قاضی شریح کو لکھا کہ اگر وہ عورت عدت میں  

 

ہو تو اس کو ورثہ دو۔ اگر عورت بیان کیا ہے کہ ای  شخص نے اپنی بیوی کو حال

      ابو حنیفہ کا بھی یہی قول ہے۔ کی عدت گزر چکی ہو تو اس عورت کے لئے کوئ ورثہ نہیں۔ امام محمد کہتے ہیں کہ امام

 :امام مالک کا قول

ر اسی مر    
 
 میں واقع کی گئی ہو، عورت میراث ب انے کی مستحق ہوگی بشرطیکہ شوہ

 

ر ای  طلاق میں جو مرض کی حال
 
 ض میں مرا ہو۔امام مالک سے منقول ہے کہ ہ

افعی کا قول

 

 :امام ش

رماتے ہیں کہ اگر مرد نے مرض ا

ف

افعی ف

 

ڈا ورثہ کا سوال ہی پیداامام ش

ف

 نکاح ختم ہو چکا تھا، ل

 
 

 لموت میں طلاق ببائن دی اور اس مرض میں مر گیا تو عورت وارث نہ ہوگی کیونکہ اس وق

      نہیں ہوگا۔

ل کا نقطہ نظر
بب

ف

خی

 :امام احمد بن 

ر اسی مرض     
 
ردی  اگر شوہ

ف ف

اور ابی عبید کے ب ل، ابن ابی لیلیٰ، اسحاق 
بب

ف

خی

میں مرا ہو تو عورت وارث ہوگی خواہ عدت گزر چکی ہو، بشرطیکہ اس عورت نے دوسرے   امام احمد بن 

 مرد سے نکاح نہ کیا ہو۔

رقہ کا مسلک

ف

 :شیعہ ف

اریخ طلاق سے ای  سال کے اندر مر جائے تو عورت وارث ہوگی، خواہ طلاق رجعی ہو ب ا ببائن، بشرطیکہ اس د     

 

ر ب
 
ردی  اگر شوہ

ف ف

عورت نے دوسرا نکاح  وران میںشیعہ علماء کے ب

  نہ کر لیا ہو۔

 پر کوئ اس موضوع پر مندرجہ ببالا فقہ اسلامی سے یہ ببات مثل خورشید واضح ہوتی ہے کہ طلاق رجعی کی طرح طلاق ببائن ب ا طلاق ثلاثہ کی صورت میں       

 
 

بھی بیوہ کے حق ورای

ر نہیں پڑے گا اگر متوفی مرض الموت میں اپنی بیوی کو طلاق دے کر

 

امہ  اب

ف

ر ہوا  ۲۰۱۸اگست   ۲۷ اس کی عدت ختم ہونے سے پہلے فوت ہوا ہو۔ موجودہ کیس میں مبینہ طلاق ب کو تحرب 

اس حساب سے میعاد   ر    ۳کو ختم ہونی تھی، مگر اس سے کئی دن پہلے    ۲۰۱۸نومبر    ۲۷تھا۔  ر کی موت کے دن یعنی    ۲۰۱۸اکتوبب
 
ر  ۳  کو متوفی کی موت واقع ہوتی ہے۔ پس اپنے شوہ  اکتوبب

رکہ میں اپنے شرعی حصہ کی حقدارہ تھی۔ مدعیکو ۲۰۱۸

 

امے میں یہ اعتراف کیا ہے کہ وہ عرصہ دو سال سے فالج کا مریض ہے  متوفی کے ب

ف

رآں، متوفی نے خود ہی مبینہ طلاق ب ڈ بب ری 

ف

م

رکہ سے محروم کرنے کے  

 

اہم اس کے بباوجود صرف ب

 

ر وہ اپنی بیوی سے کافی خوش تھا، ب
 
 کیا کرتی ہے۔ سو بظاہ

 

ڈم

ف

کے   کو بغیر کسی وجہ مدعیلئے اس نے اور مسماة مسرت ہی اس کی ج

رکہ سے محروم کرنے کے لئے دیتا ہے

 

ر بیوی کو صرف ب
 
۔ ایسی صورت میں بیوہ اپنے مرحوم طلاق دی ہے۔ اسلامی تعلیمات کی روشنی میں ایسے طلاق کو طلاق الفار کہتے ہیں جو شوہ

 رکھتی ہے۔

 
 

رکہ میں حق ورای

 

ر کے ب
 
      شوہ
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ر نمبر  دوسرا پہلو یہ ہے کہ مبینہ طلاق آمنے سامنے نہیں،       

ف

کو دی گئی تھی۔ اس طرح کے طلاق کے حوالے سے   مدعیکی صورت میں  ۲۰۱۸اگست    ۲۷محررہ    ۳۷۲بلکہ دستاوب 

]تین[۷مسلم فیملی لاء آرڈیننس اہم ہے۔ دفعہ    ۷دفعہ 

190

 چیئرمین یونی کونسل کو بھجوائے گئے نوٹس کے 

 

ب ی
ب
ر نہیں ہوگی ح

 

 مؤب

 

ب ی

 

دن پورے  ۹۰کے مطابق ایسی طلاق ی

امہ  نہیں ہو

ف

ر ہوا تھا۔ اس حساب سے چیئرمین یونی کونسل کو بھجوائے گئے نوٹس کے    ۲۰۱۸ستمبر    ۲۸جاتے۔ موجودہ کیس میں مبینہ طلاق ب  ۲۰۱۸نومبر    ۳۰دن بمورخہ    ۹۰کو تحرب 

ر نہیں تھا

 

 مؤب

 
 

امہ متوفی کے وفات کے وق

ف

اور  مکمل ہونے تھے، لیکن اس سے کافی پہلے متوفی وفات ہوا۔ پس مبینہ طلاق ب رکہ میں حق   مدعی، 

 

اطے ب

ف

کو متوفی کی بیوہ ہونے کے ب

 سے محروم نہیں کیا جا سکتا۔

 
 

 نے مندرجہ ببالا بحث کو مدنظر رکھت ہوئے ماتحت عدالتوں کے فیصل منسوخ کر کے    ورای

 

   مدعی عدال

 

رار دب ا۔ عدال

 

رکہ میں حقدارہ ف

 

کو متوفی کے ب

 کی

 

 
 جاری کریں اور  نے سینئر سول جج/گارڈین جج سوات کو ہدای

 

ب کن ٹ
ن ف

 

پ

 منسوخ کرکے نیا جانشینی سر

 

ب کن ٹ
ن ف

 

پ

رار واقعی حصہ   مدعی کہ وہ سابقہ جانشینی سر

 

رکہ متوفی میں اس کا ف

 

کو ب

      دلوائے۔

اہم کیس کا خلاصہ کچھ یوں ہےخلاصہ اور بیوی کی عدت  کہ     : اس انتہائ  کو مرض الموت میں طلاق ثلاثہ دے  زوجہ  اپنی  ر 
 
ایسی اگر شوہ تو  ب ا جائے  ر وفات 

 
ختم ہونے سے پہلے شوہ

رکہ میں شرعی و قانونی حصہ کی حقدارہ ہوگی۔

 

 صورت میں بیوہ متوفی کے ب

 

 

ں  
 

ش ی 
 
ی ارات   رِت   ب ن

 
ن
 
ک ے اخ ی ک ورت  

 
لے سے ہان ک ے حوا  

 
ی ق

 
حف
 
 ک ی ن

 
ق
 
ای
 
ں خق ی صلہ می 

 
 191پ ر ف

ان  احمد
 
رف

 
192ق

 

  حقائق:

  کا اعلان کیا۔ جواب دہندہ نے سکا

 

 بچوں کے لیے سکالرس
ب
ی سے ببارویں کلاس کے قاب

 

ھَی

ج 

 نے مقامی اخبار کے ذریعے 

 

  کے لیے  خیبر پختون خواہ حکوم

 

اور   فارم جمع  لرس  کیا 

 

 

کا رزل زب ادہ نمبر حاصل کیے۔  ٹیسٹ  ائع کیا گیا مگر جواب دہندہ  ]ایٹا[  ٹیسٹ میں سب سے 

 

 پر ش

 
 

ب سای
 
میں "  پر یہ الزام وارد کیا گیا کہ انہوں نے "داخل خارج رجسٹر  کی وی

 

ف
ف

 دے کر معاملہ حل کرنے کی کوشش کی مگر بجائے انہیں سن

 

اریخ پیدائش کا غلط اندراج کیا ہے۔  جواب دہندہ نے مجاز اتھارٹی کو درخواس

 

  حاصل کرنے والے ب

 

 کے، سکالرس

ر کی جس کے نتیجے میں ہائ کورٹ ،منگورطلباء کی لسٹ جاری کر دی گئی جس میں جواب دہند

 

ام نہیں تھا۔  اس پر جواب دہندہ نے پشاور ہائ کورٹ میں رتٹ  پٹیشن داب

ف

بینچ ،سوات ہ  ہ کا ب

امل کیا جائے۔

 

ام اسی ٹیسٹ کی بنیاد پر ش

ف

رماب ا کہ ائٓندہ سیشن میں جواب دہندہ کا ب

ف

 کو یہ حکم صادر ف

 

 نے خیبر پختون خواہ حکوم

ر کی جس    خیبر پختون

 

داب  نے اس فیصل کے خلاف سپریم کورٹ میں سول اپیل 

 

اریخ پیدائش کی تصدیق تھی  یہ    کی بنیاد    خواہ حکوم

 

رہ کار میں جواب دہندہ کی ب

 

کہ ہائ کورٹ رتٹ داب

تصدیق کی بلکہ جواب دہندہ کو  بغیر امتحان کے اگلے سیشن میں کرنے کے اقدامات نہیں کر سکتی تھی اس کے بباوجود ہائ کورٹ نے نہ صرف سکول ہیڈماسٹر کے ذریعے ریکارڈ منگوا کر  

 دینے کا حکم بھی دب ا۔وظیفہ 

رہ کار میں ہائ کورٹ صرف فوری نوعیت کے مقد

 

 کرتے ہوئے فیصل میں لکھا ہے کہ اگرچہ رتٹ داب

 

 سکتی ہے جن میں جسٹس علی مظہر صاحب نے اس نقطے کی وضاح

ف

مات کو سُ

 جس سے ہائ کورٹ گواہان اور شواہد کے بغیر کسی عمل کے قانونی ب ا غیر قانونی ہونے کا پتہ چل سکے، اس کیس کے حقائق کی تحقیق کو اس درجہ کا نہیں کہہ  تفصیلی تفتیش/تحقیق ،

 

سکت

رات اور بیان حلفی کے

ف

ا چاہیے۔   ہائ کورٹ اتنی بے اختیار نہیں ہے کہ کورٹ میں جمع کرائے گئے دستاوب 

ف

ذریعے کسی معاملے کی تحقیق بھی نہ کرسکے۔  جسٹس صاحب   کو اجتناب کرب

 ۔کے فیصل کو غلط نہیں کہا جاسکتا نے یہ کہتے ہوئے اپیل خارج کردی کہ ہیڈماسٹر سے اسکول ریکارڈ منگوا کر جواب دہندہ کی اصل عمر کا تعین کرنے کی بنیاد پر ہائ کورٹ 

 
190 Section 7(3): Save as provided in sub-section (5) talaq, unless revoked earlier, expressly, or otherwise, shall not be 

effective until the expiration of ninety days from day on which notice under sub-section (1) is delivered to the 

Chairman. 
191 This Judgement has been authored by Justice Muhammad Ali Mazhar and searched as Civil Petition No614  ۔-P of 

2022. 
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